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Antimilitarismus und
revolutionarer Militarismus?

Vorbemerkungen des Herausgebers

,,Ich weif$s von allem Leid, fiihl alle Scham

und mochte helfen aller Kreatur.

Der Liebe such ich aus dem Hafs die Spur,

dem Menschengliick den Weg aus Not und Gram.”

Z

,Des Feinds vergiftete Geschosse
umschwirren meine Seele wild.
Jedoch der Mut ist mein Genosse,
und meine Liebe ist mein Schild.”
(ERICH MUHSAM, 1914: —S. 40 und 41)

In dem hier fortgefiihrten ,Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus
judischen Familien” liegt bereits ein Band , Das Groffe Morden™ vor
—mit kraftvollen Voten gegen Militarismus und Krieg aus der Feder
von Erich Miithsam (1878-1934, ermordet im KZ). Das Aufbegehren
betrachtete er als seine Berufung. In einem Selbstzeugnis des Jahres
1919 heifit es: ,, Mein Werdegang und meine Lebenstatigkeit wurden
bestimmt von dem Widerstand, den ich von Kindheit an den Ein-
fliissen entgegensetzte, die sich mir in Erziehung und Entwicklung
im privaten und gesellschaftlichen Leben aufzudridngen suchten.
[...] Die Bekdmpfung des Staates in seinen wesentlichen Erschei-
nungsformen, Kapitalismus, Imperialismus, Militarismus, Klassen-
herrschaft, Zweckjustiz und Unterdriickung in jeder Gestalt, war
und ist der Impuls meines 6ffentlichen Wirkens. [...] Selbstverstand-
lich fand mich die Revolution von der ersten Stunde aktiv auf dem
Posten ... Mitglied des Revolutionédren Arbeiterrats ... Kampf gegen

1 Erich MUHSAM: Das grofie Morden. Texte gegen Militarismus und Krieg. Zusam-
mengestellt von Peter Biirger. Herausgegeben in Kooperation mit dem Lebens-
haus Schwabische Alb. (= edition pace | Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus
judischen Familien 9). Hamburg: BoD 2025. [Kurztitel nachfolgend: MUHSAM
2025a]
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die Konzessionspolitik Kurt Eisners ... Teilnahme an der Ausrufung
der bayerischen Réterepublik ... Standgericht: fiinfzehn Jahre Fes-
tung ...” (—S. 24-25).

Die anféngliche Nahe dieses anarchistischen Schriftstellers zu
Tolstois Haltung? in der ,Gewaltfrage’ wandelte sich im Zuge von
Weltkriegsverlauf, Miinchener Revolution und Tuchfithlung mit
dem ,Spartakusprogramm’ (mit nachfolgender Phase einer sehr en-
gen Zusammenarbeit mit Vertretern der KPD). Schliefilich wiinschte
Miihsam, dass die Beherrschten ihre Waffen gegen jene richten, die
ihnen das Kriegshandwerk aufgedrungen haben:

,,... Wir lernten in den Tod zu geh'n,
Nicht achtend unser Blut.

Und wenn sich einst die Waffe kehrt
Auf die, die uns den Kampf gelehrt,
Sie werden uns nicht feige sehn,

Ihr Unterricht war gut.” (1916: —S. 90)

,,Sie safen da in Prunk und Pracht

mit vollgestopftem Magen

und zwangen uns, fiir ihre Macht

einander totzuschlagen. ...

Wir haben nur die Faust erhoben,

da ist der ganze Spuk zerstoben.” (1918: —S. 54)

,Noch nicht genug mit dem, was wir erschwitzen:
Der Reiche schickt auf Raub uns in die Welt,
Laflt uns Gewehre laden und Haubitzen
Und biickt sich nicht, wenn unsereiner fallt.
Er lehrte uns bedienen
Des Krieges Mordmaschinen.
Jetzt tiben wirs fiir unsrer Kinder Brot!
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!” (1920: —S. 86)

Unter revolutiondrem Vorzeichen — d. h. auch im Zusammenhang
der erfahrenen Gewalt- und Mordexzesse der rechten Soldateska —

2Vgl. MUHSAM 2025a, S. 17, 25, 230, 232, 240, 253, 293-296, 310, 341; vgl. zu Miih-
sams Wandlung ebd., S. 29-31 (u. a. zum ,Zeichen des zerbrochenen Gewehrs’).
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entstanden viele neue Lieder fiir den bewaffneten Widerstand. Falls
es bei Mithsam in der Folgezeit ein Begehren nach Dichterruhm gab,
so wurzelte es in dem Wunsch, wenigstens einige seiner Verse
mochten bei jungen Kréften der Revolution den Kampf befliigeln:

Wirft mich literarischer TrofS zum rostigen Eisen —

ich hab euch entflammt, und so trotz ich der kritischen Saure,
Genossen der Zukunft!

Ihr Jugend! Ihr Jilngsten! Euch blas ich zum Sturme die Weise —
so bleib ich der Eure! (1919: —S. 57)

,,Doch, blieb aus meinem Freiheitsruf ein Reim,

ein einziger, lebendig bei Rebellen —

gelang ein Wort mir, Dumpfheit zu erhellen,

so kehr mein Name gern zum Lethe heim.

Denn: farbt ein weifSes Bliitenblatt sich rot

vom Blute meiner Leidenschaft —

ein einziges auf dem Feld, wo junge Kraft

den Sieg erkampfen soll —, so ist mein Werk nicht tot!”
(1928: —S.30-31)

Damit ein vollstindigeres Bild vermittelt werden kann, enthélt die
vorliegende Sammlung - ergédnzend zum oben genannten Lesebuch
»Das grofle Morden” — vor allem auch solche Texte iiber Kampf und
Revolution, in denen sich die Entfernung vom Pazifismus niederge-
schlagen hat: Politische Lyrik (Auswahl | Gedichte 1904 - 1928);
, Kampf-, Marsch- und Spottlieder” (Druck im Jahr 1925); , Von Eisner
bis Leviné” (Rechenschaftsbericht {iber die Revolutionsereignisse in
Miinchen, 1920 verfasst , zur Aufklarung an die Schopfer der russi-
schen Sowjetrepublik zu Handen des Genossen Lenin); , Mein Geg-
ner Kurt Eisner” (1929); , Liigen um Landauer” (1929).

3 Mithsam verdffentlichte die Schrift unverandert im Jahr 1929, vermerkte aber
vorab seine inzwischen gewandelte Einschidtzung der ,Diktatur des Proletariats’
nach sowjetischem Verstandnis (kommentierte Neuausgabe in Erich MUHSAM:
Ausgewihlte Werke. Herausgegeben von Christlieb Hirte. Band 2: Publizistik
[1902-1919 /1920-1932], Unpolitische Erinnerungen. Berlin: Volk und Welt 1978,
S. 239-325 und 745-759). Das Werk enthélt sowohl Selbstrechtfertigungen als
auch moderate Kritik am Verhalten der Parteikommunisten wahrend der Miin-
chener Réterepublik. Zum Kreis der ,KPD-nahen Schriften” gehdort u. a. noch die
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Zeitlich nachfolgende Zeugnisse der letzten Lebensjahre werden
nicht mehr herangezogen. Zumindest genannt sei Miithsam letzte
Schrift , Befreiung der Gesellschaft vom Staat” (1932). Darin verteidigt
der anarchistische Schriftsteller die tétende Gewalt aus politischer
Uberzeugung — als Handlungsmoglichkeit des Individuums (1) aus-
driicklich gegeniiber der ,orthodox-marxistischen’ Doktrin, es seien
Terror, politische Morde und andere Gewaltakte nur im Einklang
mit einer zentralen — planméfiigen — Parteiagenda legitime Kampf-
mittel4 Er bekennt sich gar zu folgender Auffassung: ,Die anarchis-
tische Freiheitslehre stellt das Recht der Personlichkeit viel zu hoch,
als daf sie es da, wo eine beleidigte Natur ihrem Gefiihl den Aus-
druck der Vergeltung [sic] gibt, wo ein freiheitlich gesinnter Mensch
der Werbung, der Warnung, der Einschiichterung, des Trotzes we-
gen oder um ein Kampfzeichen zu geben mit einer aufschreckenden
Tat vor die Welt tritt, verleugnen sollte.” Kritisiert wird hier also
nicht mehr ein Gewaltglaube der autoritdren Linken, sondern nur
dessen —strategische bzw. kollektivistische — Bindung an die Partei-
disziplin. Der Herausgeber des vorliegenden Bandes vermag bei
solchen Ausfiihrungen eine Verbindung zu Miihsams frithen Voten
zur Gewaltfrage aus der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg bzw. bis
1917 nicht mehr erkennen.

Den Abschluss unserer Sammlung bildet eine Textdokumenta-
tion mit Beitrigen iiber Erich Miihsam und die Revolutionszeit 1918/19
aus der , Graswurzelrevolution” (Monatszeitung fiir eine gewaltfreie,
herrschaftslose Gesellschaft | Texte 2012-2024) und weiteren Quel-
len. Hier werden auch Lebensabschnitte und Wirkungsfelder Miih-
sams beleuchtet, die nicht Gegenstand seiner in diesem Band darge-
botenen Texte sind.

Die Redaktion der Schalom-Bibliothek ist keine ,neutrale’ bzw.
,wertfreie Instanz’. Sie votiert vielmehr streitbar fiir Ungehorsam
gegeniiber der Kriegsreligion und gewaltfreien Widerstand - fiir je-

zuerst 1922 unvollstandig verdffentlichte Abhandlung , Die Einigung des revoluti-
ondren Proletariats im Bolschewismus”.

4 Vgl. den Textauszug in Felix WEMHEUER (Hg.): Linke und Gewalt. Pazifismus,
Tyrannenmord, Befreiungskampf. Wien: Promedia-Verlag 2014, S. 83-86 (nach-
folgendes Zitat auf S. 86). Die gesamte Schrift Miihsams ist auch zugénglich im
Internet (de.wikisource.org). Vgl. weitere Ausziige in: MUHSAM 20254, S.477-488.
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nen Weg also, auf dem die Liebhaberinnen des Lebens kein Men-
schenblut vergiefsen. Doch kontroverse Positionen, die den jeweili-
gen Herausgebern nicht liegen, diirfen in Quelleneditionen nicht
unter den Tisch fallen. Der Widerspruch begiinstigt ja Diskurse auf
hohem Niveau, die uns weiterfiihren.

Natiirlich stehen auch historische Fragen an. Sie betreffen etwa
Miihsams Beurteilung des ermordeten bayerischen Ministerprasi-
denten Kurt Eisners (1867-1919), den er , Mein Gegner” nennt (—S.
205-211), oder seine Mitteilungen zur revolutiondren Haltung des
ermordeten Freundes Gustav Landauer (1870-1919), die in diesem
Buch nachzulesen sindé (—S. 213-220). Doch der Gewaltdiskurs ist
in erster Linie keine geschichtswissenschaftliche Herausforderung,
sondern eine Gegenwartsfrage.

Die rebellische Jugend in der Zeit vor den ,neoliberalen Jahr-
zehnten’ rief aus: ,,Besetzt leerstehende Héauser, nicht andere Lan-
der!” — und schritt im Zuge der Selbsthilfe auch zur Tat. Es folgte
eine weithin fiigsame Generation, die sich im Dienste der Geldver-
mehrungsmaschine selbst ,optimierte’. Die flankierenden Freiheits-
parolen —und die zum Teil absurden ,Freiheitsspielwiesen’ - leisten
aber nicht mehr lange ihr Dienste. Ein Umbau der ,liberalen Demo-
kratie’ zum autoritdren Kapitalismus ist langst im Schwange. Die
Militarisierung des offentlichen Lebens beschleunigt sich Tag fiir
Tag (aber anders als noch im 19. Jahrhundert haben selbst ,linkslibe-
rale Lager’ kein Bewusstsein mehr davon, welche Attacken auf frei-
heitliche Ideale und Errungenschaften daraus zwangslaufig folgen).
Ziviler Ungehorsam — ehedem als Lackmustest von Demokratie ge-
wiirdigt — wird in einem Ausmaf kriminalisiert, wie wir es ab den
Zeiten eines Willy Brandt nicht erlebt haben. Ein Teil der staatlichen
Ordnungskréfte iibt sich gegeniiber den Citoyens in unverschamten

5 Zum bayerischen Ministerprasidenten Kurt Eisner vgl. jetzt in unserer Reihe
drei Bande: Kurt EISNER: Texte wider die deutsche Kriegstiichtigkeit. Zusammenge-
stellt von Peter Biirger — mit einem einleitenden Essay von Volker Ullrich. Ham-
burg 2025; Kurt Eisner als Revolutiondr und Ankliger des deutschen Militarismus. Ein
Lesebuch - eingeleitet durch die Darstellung des Weggefédhrten Felix Fechen-
bach. Hamburg 2025; Kurt EISNER: Revolte fiir den Frieden. Nachlese, Erinnerung
und Kontroversen — Mit Beitrdgen von Helmut Donat und Lothar Wieland. Ham-
burg 2025.

¢ Zu Gustav Landauer soll im Sommer 2025 ein eigener Band der Schalom-Bibli-
othek erscheinen.
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Tonarten, die von Analphabetismus in Sachen ,Biirgerrechte’ zeu-
gen. Die z. T. duflerst brutalen Repressionen bei 6ffentlichen Protes-
ten fiir Okologie oder Menschenrechte lassen sich nicht mehr leug-
nen. Eine unmoralische ,Staatsraison’ wird gegen Anklédger des mi-
litarischen Massenmordens in Gaza geltend gemacht.

In welche Richtung wird sich nun eine politisierte Jugend bewe-
gen, wenn ihre Ohnmachtserfahrungen auf Heilsversprechen einer
Gegengewalt-Religion stofien? Der Gewaltglaube verheifit dem Wi-
derstand — wie schon immer in der Geschichte —, Auswege’, obwohl
er im dritten Jahrtausend unserer Zeitrechnung das ultimative In-
strument der Konterrevolution wider eine breite Revolte fiir das Leben
bedeutet. Die Herrschenden — ausgestattet mit immer totalitarer
ausgerichteten Kontroll- und Waffentechnologien — haben heute
weniger denn je Angst vor einer zu totender Gewalt bereiten Oppo-
sition. ,Lasst es knallen!” Umso schneller kann der Umbau zum Po-
lizeistaat vollzogen werden, da doch die Beherrschten das ge-
wiinschte Propagandamaterial selbst liefern. Umso wirkungsvoller
auch lassen sich die nonkonformen Szenen ablenken von der Suche
nach widerstandigen Handlungsmoglichkeiten, die nicht auf irrati-
onalen Konzepten beruhen, und nach Trostungen, die wirklich star-
ken. Angst haben die Sachwalter der Macht einzig und allein vor
dem Weg einer aktiven — intelligenten — Gewaltfreiheit, welcher aus
gutem Grund iiberall in Massenkultur oder 6ffentlichen Diskursen
ausgeblendet bleibt (oder — wenn Totschweigen nicht mehr geht —
in konzertierten Kampagnen diffamiert wird).

Der Blick auf historische Erfahrungen —individuelle wie gemein-
schaftliche — hat vor solchem Hintergrund nichts mit intellektueller
Neugierde zu tun, sondern kann ein moglicher Beitrag sein zu Kla-
rungen, die im Hier und Jetzt anstehen. Am Anfang jedes guten Be-
ginnens steht das Erbarmen mit den bediirftigen Wesen — und mit
der eigenen Bediirftigkeit. So war es bei Erich Mithsam: ,Ich mocht
die Menschen lehren, / wie man das Leben lebt; / kann selbst mich
nicht erwehren / des Leids, das an mir klebt.” (1914 —S. 32) — Seine
Proexistenz fiir die Verlorenen in Spelunken und die Getretenen in
der Gosse bringt der Dichter selbst mit der Herkunft aus dem Juden-
tum’ in Verbindung: ,Ein Jude zog aus von Nazareth, die Armen

7 Die Frage nach dem jjiidischen Selbstverstindnis’ Erich Miihsams, der erst 1926

16



gliicklich zumachen” (1910 —S. 39). — ,, Ich weif$ von allem Leid, fiihl
alle Scham / und mdochte helfen aller Kreatur [...] und kann doch
selber nicht Erldser sein, / wie jener Jesus, der die ganze Pein / der
Welt auf seine schwachen Schultern nahm* (1914: —S. 40). Nicht an-
ders weif3 es spiater ein Wolfgang Bochert (1921-1947): ,, Ich mochte
Leuchtturm sein / in Nacht und Wind -/ fiir Dorsch und Stint, / fiir
jedes Boot — / und ich bin doch selbst / ein Schiff in Not!” Wichtig
ware, die menschliche Bediirftigkeit — als Schatz — mit anderen zu
teilen, statt die Armseligkeit etwa durch Macht- und Gewaltphanta-
sien zu libertdnen. Ja, Verwundete sind wir — du und ich, bisweilen
ratlos und untrostlich ob einer Welt voller Wahnsinn. Wie gut wire
es, mit den anderen erst einmal zu verlernen, einander zu verwun-
den (oder gar totzumachen).

Sodann kénnten wir — mit Gustav Landauer und Erich Miithsam
— bei Leo Tolstoi® in die Schule gehen und verstehen, warum Revo-
lutiondren, die dem alten Gewalt- und Machtglauben anhangen,
stets nur eine Reproduktion (oder gar Verschlimmerung) der alten
Gewalt- und Herrschaftssysteme gelingt. (Rein gar nichts hilft es uns

seinen Austritt aus dem ,israelitischen Kultus’ erklart hat, klammere ich in diesen
Vorbemerkungen aus. Vgl. dazu MUHSAM 2005a, S. 9, 57, 228, 248, 250-251, 254,
261, 268, 300, 316, 481-482; im vorliegenden Band —S. 37, 39, 54, 110, 163, 205,
253 £, 256, 270, 282 (u. a. Bezlige in Gedichten); aulerdem Olaf KISTENMACHER:
,Zionist kann man sein”. Anarchistische Positionen zu Antisemitismus, Zionis-
mus und zum Staat Israel. In: Phase 2. Zeitschrift gegen die Realitat Nr. 50 12015
[s. https://www.phase-zwei.org/hefte/artikel/zionist-kann-man-sein-62]: , Auch
Erich Miihsam (1878-1934) sprach sich, wie Lazare, Goldman oder Gustav Landauer,
als Jude gegen Judenfeindschaft aus. Dariiber, dass er seine jiidische Herkunft durchaus
emphatisch bejahte, lief$ er auch in seinen Tagebiichern keinen Zweifel aufkommen. Den-
noch miéchte man lieber glauben, dass er seine Ausfiihrungen iiber ,Rassenmischung’ in
einem Eintrag aus dem Jahr 1911 ironisch meinte ...” In diesem Kontext sind auch
die testamentarischen Bestimmungen von E. Miithsams Vater zunennen, der die
Ehe mit einer ,geborenen Jiidin’ (!) als eine Moglichkeit auffiihrte, unter der der
Dichtersohn das Erbe antreten kénne. — Zudem Michael BRENNER: Der lange
Schatten der Revolution. Juden und Antisemiten in Hitlers Miinchen 1918-1923. Berlin:
Jidischer Verlag im Suhrkamp Verlag 2019, S. 86-96 (eigenes ,Miithsam-Kapitel).
Nicht eingesehen: Jiirgen-Wolfgang GOETTE (Hg.), Erich Mithsam und das Ju-
dentum. (= Schriften der Erich-Miihsam-Gesellschaft, Bd. 21). Liibeck 2002.

8 Vgl. das Portal https://www.tolstoi-friedensbibliothek.de; Leo N. TOLSTOL: Sozi-
ale Siinde und Revolution. Texte iiber die moderne Sklaverei, Wege der Befreiung
und den Irrweg des Blutvergiefens. (= Tolstoi-Friedensbibliothek: Reihe B, Band
7). Norderstedt 2024 (ebenfalls die Bande B01 — B05 dieser Reihe).
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weiter, an dieser Stelle den unzweifelhaften — auch moralischen —
Unterschied zwischen der Gewalt der Unterdriicker und der Gegen-
gewalt der Unterdriickten immer wieder zu betonen.) Der Terrorist
mag sich verzehren lassen vom Leid der ganzen Welt; sobald er die
Methode des Totmachens von den Herrschenden iibernimmt, macht
er sich gemein mit jenen, die die menschengemachten Leiden auf
dieser Erde verursachen und mehren. (Nicht unterdriicken l&sst sich
die Ketzerfrage: Eine vorgebliche Schonheit, die so unversehens in
Hasslichkeit umschlégt, war sie vielleicht schon zuvor mehr Trug
als Mitgefiihl, Mitleiden, Verbundenheit?)

Wer einen Menschen totet, so weif3 die talmudische und korani-
sche Weisheit, totet die ganze Welt. Der Anarchist wird ob seiner
Hochschitzung des Individuums ergéanzen: Wer ein menschliches
Wesen tétet, totet ein ganzes Universum, das niemand erzeugen,
kaufen oder ,wiederherstellen’ kann. Die Erfahrenen wissen schlief3-
lich: Wer einen anderen totet, totet sich selbst, denn er durchtrennt
die Nabelschnur, die uns mit der grundlosen Geltung des Lebens
verbindet. Wer wollte schliefSlich allein schon angesichts der uns be-
kannten Geschichte des Menschengeschlechts so vermessen sein,
den Totmachern, die doch immer gute Griinde oder gute Werke fiir
sich reklamieren, irgendeine Zukunft anvertrauen?

Abgriinde des Leids, Widerspriiche und Unrecht unverdeckt zu
sehen, ohne dem Gefiihl der Vergeblichkeit oder andererseits dem
Wahn eigener Omnipotenz zu erliegen, das ist bereits nur vorstell-
bar im Zuge einer geschehenden Starkung (Trostung, ,Erldsung’).
Man kann das Wesen einer wirklichen, d. h. an die Wurzel gehen-
den Revolte gegen die Welt der Totmacher kaum besser zur Sprache
bringen als Gustav Landauer zur vorletzten Jahrhundertwende:
, Wer titet, der geht in den Tod. Die das Leben schaffen wollen, miissen
Neulebendige und von innen her Wiedergeborene sein.” Der Wegweiser
am verhangenen Wolkenhimmel ist zuvorderst eine innere — geburt-
liche — Kraft, die Erich Fromm ,,Biophilie” nennt: die Liebe zum Le-
ben und zu allem Lebendigen. Allein dieser Fahrte diirfen wir fol-
gen, wenn es um Zukiinftiges — auch um die Abwehr einer sich ab-
zeichnenden unvorstellbaren Barbarei — gehen soll.

° Gustav LANDAUER: Anarchische Gedanken tiber Anarchismus. In: Die Zukunft, Jg.
1901/1902, Heft 4 vom 26.10.1901, S. 134-140 (Zitat hier n. www.anarchismus.at).
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Eingedenk solcher Uberlegungen sollten uns jetzt die die revolu-
tiondren Wandlungen Erich Miihsams traurig stimmen. Jene Ankla-
ger, die dem Dichter vorwerfen, zu Beginn des Ersten Weltkrieges
dem allgemeinen Patriotismus erlegen zu sein, fithren uns in die
Irre.'o Geradezu skrupulds und zeitnah wie nur wenige andere unter
den Besten hat Miihsam seine episodische ,Kriegspsychose’ und
sprachliche Fehlgriffe (Anpassungen) bereut. Mehr Selbstanklage
und schnellere Einsicht konnen selbst die heiligsten Selbstgerechten
nicht verlangen. In summa féllt die ,Bilanz’ des anarchistischen
Kriegsgegners fiir die ersten Kriegsmonate wohl besser aus als die
des ehrenwerten Kurt Eisner, der noch Waffenfinanzierungen ir-
gendwie mit den Schutzrechten der einfachen Soldaten rechtferti-
gen wollte, als er die Kriegsliige der Regierung langst durchschaute
und auch benannte.!” — Berechtigt ist hingegen die Frage, ob Miih-
sam, der treffliche Streiter wider Militarismus und Krieg, nicht am
Ende sein Dichterhandwerk zu leichtfertig in den Dienst eines , revo-
lutiondren Militarismus” gestellt hat:

,War ein Kampf des Lorbeers wert,

spart dem Tod die Spende -

aber nehmt des Toten Schwert!

Fiihrt den Kampf zu Ende!” (1928: —S. 67)

,,Jhr Kameraden im Tod,

hort mein Gebot!

Mein letztes Vermachtnis!

Bald wird vielleicht uns das Henkerbrot

in den Kerker gereicht.

Dann segnet das Blut, das dem Leibe entrinnt!
Es fliefSt zur Jugend, die Rache sinnt—

und lehrt sie: Gedachtnis!” (1927: —S5. 77)

10 Vgl. die diesbeziiglichen Ausfithrungen und Quellentexte in MUHSAM 2025a;
auflerdem Kurt KREILER: Erich Mithsam im Ersten Weltkrieg — Pazifist? Patriot?
Anarchist? In: Erich Miihsam und andere im Spannungsfeld von Pazifismus und Mili-
tarismus. Zehnte Erich-Miihsam-Tagung in Malente, 14.-16. Mai 1999. (= Schriften
der Erich-Miihsam-Gesellschaft, 16). Liibeck 2000, S. 7-17.

11 In Teufels Kiiche gelangt, wer bei Fragen der politischen Kriegsassistenz sol-
chen oder dhnlichen Argumentationsmustern folgt.

19



,Genossen, zu den Waffen!

Heraus aus der Fabrik! [...]

Die Handgranat’ am Giirtel,

Im Arme das Gewehr [...]

Hier geht der rote Hahn auf,

Dort donnert Dynamit. [...]
Proleten, zu den Waffen

Heraus aus der Fabrik!

Sprung auf, marsch marsch! Es lebe
Die Réterepublik!” (1920: —S. 88-89)

,,Was weifs die gekaufte Soldnerbrut

Vom Kampf der geknechteten Masse?

Fiir Freiheit und Zukunft fliefSt unser Blut,

Wer fallt, der stirbt seiner Klasse.

Und naher riickt, ndher der Weifsen Schar.
Schon gehn die Patronen zur Neige.

Den Browning zur Hand! Was Tod und Gefahr!
Schiefst her! Ihr seht mich nicht feige!

Hier steht und fallt ein Rotgardist

Der Revolution!” (1923: —S. 96)

(Spott tiber die Feigheit der Intellektuellen:)
,»Aber kommt’s zum Biirgerkrieg —

Ja kein Blutvergiefien!

Auf den Kolben jeder Flinte

Schreibt mit roter Liebestinte:

Briider, nur nicht schieSen!” (1920: —S. 108)

(Anlasslich des Opfers von Francesco Ferrer:)

,,Blut? Was ist Blut? Ein warmer roter Saft,

der Quell des Lebens und der Born der Kraft.

Jedoch das Blut, das fiir die Freiheit fliefst,

dasist der Diinger, draus die Freiheit spriefst,

ist der entweihten Erde Heil und Bad ...

—— Ein Kampfer fiel — - und uns ein Kamerad.” (1928: —S. 114)

Ob solcher ,Liederbiicher’ bekommt jener Teil der Jugend im linken

Café, der ohne Wissen um die Gewaltgeschichte eines ganzen Kon-
tinents auch lateinamerikanische ,Revolutionshelden in Militaruni-
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form’ bewundert, noch immer leuchtende Augen. Wie aber sollte
man {iberhaupt effizienter als mit dem Pathos von ,Waffengesan-
gen’ bei den Jungen den Zugang zu jenen seelischen Energien ver-
schiitten, aus denen allein ein radikaler Widerstand — die Revolte fiir
das Leben wider die lange Geschichte der rechten bzw. patriarcha-
len Totmachprojekte — hervorgehen kann?

Erich Mithsam meinte, eingedenk der Erfahrung mit den Noske-
Soldaten wahrend der Revolutionszeit in Bayern und mit Blick auf
die Einigkeit des zerstrittenen linken Lagers: , Ein jedes Kampf System
ist gut, / das nicht versagt vor den Gewehren!” (1920: —S. 52). Doch die
Methode der totenden Gewalt versagt ganz sicher als ,Kampfsys-
tem’ vor den hochgertisteten Apparaten der herrschenden ,Méchte
und Gewalten’. Mit Terror lassen sich Volkermorde nicht verhin-
dern oder beenden, wohl aber begiinstigen. In alle Ewigkeit will
man Adolf Hitler (oder seine zahllosen ,Wiederginger) mit der
Atombombe besiegen; solches kann aber seit August 1945 nur, wer
wie Hitler’ zugleich bereit ist, die Menschheit im Rahmen einer to-
talen ,Losung’ als Ganzes auszuldschen. (Dass die Militardoktrinen
schon langst vom vorgeblichen ,Menschenschutz’ ganz offen zur
geostrategischen und dkonomischen Interessenssicherung der eige-
nen Komplexe iibergegangen sind, lassen wir hier unkommentiert.)

Das erfahrungsgesattigte Diktum der irischen Friedensnobel-
preistrégerin Mairead Corrigan (geb. 1944 Belfast) lautet: , Violence
doesnt work!” Falls in absehbarer Zeit doch wieder Scharlatane eine
linke ,Gewaltromantik’ bewerben mochten, konnte diese Einsicht
ganz pragmatisch den Blick auf das Naheliegende lenken, welches
eben durch solch hartnéckige ,Gewaltromantik’ den Augen eilends
entschwindet. Angesichts gegenwartiger gesellschaftlicher Umwal-
zungen kennt die anarchistische Bewegung aus ihrer Geschichte
heraus bessere Kampfmethoden als die opferwillige Pflichtethik von
,Rotarmisten’. Die trefflichen antimilitaristische Satiren Miithsams
sollten wieder die Runde machen, nicht seine pathetischen Kampf-
verse. Vor allem ein lustvoller Widerstand kann Sand ins Getriebe der
allgegenwértigen Militarisierung streuen und unter Beweis stellen,
dass der Hedonismus der Jungen sich sehr wohl mit dem Morali-
schen verbinden lasst: ,Glaub mir, ich liebe das Leben: Ich gehe nicht
zu den Soldaten! Ich geselle mich nicht zu den uniformierten Lei-
chen — in den Kriegen der Reichen!” | pb
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Selbstbiographie
(1919 - 1920 - 1927y

I. | AUSZUG AUS EINEM M ANUSKRIPT VOM JAHR 1919

Nicht die dufleren Daten eines Lebenslaufs geben das Bild eines
Schicksals, sondemn die inneren Wandlungen eines Menschen be-
zeichnen seine Bedeutung fiir die Mitwelt. Nur im Zusammenhang
mit dem Weltgeschehen haben die Begebenheiten im Leben des Ein-
zelnen Interesse fiir die Gesamtheit. Wessen Privatleben niemals die
Zentren des Gesellschaftslebens beriihrt, dessen Biographie kann
fiir Seelenforscher hochst wichtig sein, die Allgemeinheit geht sie
nichts an.

Ware meine Lyrik als Ausdruck meiner Gesamtpersonlichkeit al-
les, was ich den Volksgenossen zu bieten hitte, dann hétte ich der
Aufforderung, eine Selbstbiographie zu schreiben, in der Weise ent-
sprochen, dafl ich den Literaturhistorikern Gelegenheit gegeben
hitte, mich zu Klassifizieren: Geboren 6. April 1878 in Berlin; Kind-
heit, Jugend, Gymnasialbesuch in Liibeck; unverstindige Lehrer,
niemand, der die Besonderheit des Kindes erkannt hétte, infolgedes-
sen: Widerspenstigkeit, Faulheit, Beschaftigung mit fremden Din-
gen. Frithzeitige Dichtversuche, die weder in der Schule noch im El-
ternhause Forderung finden, im Gegenteil als Ablenkung von der
Pflicht betrachtet werden und deshalb im geheimen geiibt werden
miissen. Dummejungenstreiche, zuletzt — als Untersekundaner — ge-
heime Berichte iiber Schulinterna an die sozialdemokratische Zei-
tung; daher wegen ,sozialistischer Umtriebe” Relegation. Ein Jahr
Obersekunda in Parchim (Mecklenburg), dann Apothekerlehrlingin
Liibeck; 1900 Apothekergehilfe an verschiedenen Orten, zuletzt in
Berlin. Als freier Schriftsteller Teilnahme an der Neuen Gemein-
schaft der Briider Hart; Bekanntschaft mit vielen 6ffentlich sichtba-
ren Personlichkeiten. Freundschaft mit Gustav Landauer, Peter

! Textquelle | Erich MUHSAM: Sammlung 1898-1928. Berlin: J. M. Spith-Verlag
1928.
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Hille, Paul Scheerbart und anderen. Bohemeleben; Reisen in der
Schweiz, in Italien, Osterreich, Frankreich; schlieflich 1909 dauern-
der Wohnsitz in Miinchen; Kabarettétigkeit, Theaterkritik, schrift-
stellerische Tatigkeit, meist polemisch-essayistisch. Freundschaftli-
cher Verkehr mit Frank Wedekind und vielen andern Dichtern und
Kiinstlern. Drei Gedichtbande, vier Theaterstiicke; 1911-14 Heraus-
geber der literarisch-revolutiondren Monatsschrift , Kain. Zeitschrift
tiir Menschlichkeit”, die vom November 1918 bis April 1919 als rei-
nes Revolutionsorgan in neuer Folge erschien. Seitdem in den Han-
den der konterrevolutiondren bayerischen Staatsgewalt.

Mit diesen Mitteilungen wéare meine Biographie erschopft, wenn
ich mein Leben allein in meinen literarischen Leistungen charakte-
risiert sdhe. Aber ich betrachte meine schriftstellerische Arbeit, vor
allem meine dichterischen Erzeugnisse, nur als das Archiv meiner
seelischen Erlebnisse, als Teilausdruck meines Temperaments. Das
Temperament eines Menschen ist die Summe der Stimmungen, die
Hirn und Herz von den Ausstromungen der Umwelt empfangen.
Das meinige ist revolutiondr. Mein Werdegang und meine Lebensta-
tigkeit wurden bestimmt von dem Widerstand, den ich von Kind-
heit an den Einfliissen entgegensetzte, die sich mir in Erziehung und
Entwicklung im privaten und gesellschaftlichen Leben aufzudran-
gen suchten. Die Abwehr dieser Einfliisse war von jeher der Inhalt
meiner Arbeit und meiner Bestrebungen.

Im Staat erkannte ich friih das Instrument zur Konservierung all
der Kréfte, aus denen die Unbilligkeit der gesellschaftlichen Einrich-
tungen erwachsen ist. Die Bekampfung des Staates in seinen wesent-
lichen Erscheinungsformen, Kapitalismus, Imperialismus, Militaris-
mus, Klassenherrschaft, Zweckjustiz und Unterdriickung in jeder
Gestalt, war und ist der Impuls meines offentlichen Wirkens. Ich
war Anarchist, ehe ich wufte, was Anarchismus ist; ich war Sozialist
und Kommunist, als ich anfing, die Urspriinge der Ungerechtigkeit
im sozialen Betriebe zu begreifen. Die Klarung meiner Ansichten
verdanke ich meinem Freunde Gustav Landauer; er war mein Leh-
rer, bis ihn die weiflen Garden ermordeten, die eine sozialdemokra-
tische Regierung zur Niederzwingung der Revolution nach Bayern
gerufen hatte.

Meine revolutionére Tatigkeit hat mich oft mit den Staatsgewal-
ten in Konflikt gebracht. So stand ich 1910 vor Gericht wegen des
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Versuches, das sogenannte Lumpenproletariat zu sozialistischem
Bewufitsein heranzuziehen ... Wahrend des Krieges stand ich in den
Reihen der Opposition gegen die Lenker der deutschen Schicksale
... Wegen der Weigerung, eine Arbeit im vaterlandischen Hilfs-
dienst anzunehmen, wurde ich Anfang 1918 nach Traunstein in
Zwangsaufenthalt geschickt, wo ich bis zur Auflosung der ,Grofien
Zeit” in Niederlage und Zerfall blieb.

Selbstverstandlich fand mich die Revolution von der ersten
Stunde aktiv auf dem Posten ... Mitglied des Revolutionédren Arbei-
terrats ... Kampf gegen die Konzessionspolitik Kurt Eisners ... Teil-
nahme an der Ausrufung der bayerischen Réterepublik ... Standge-
richt: fiinfzehn Jahre Festung ...
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II. I NACHTRAG VOM DEZEMBER 1920
(Festung Niederschonenfeld)

Diese Satze schrieb ich vor einem Jahre in der Festungsanstalt Ans-
bach. Inzwischen hat sich in mir nichts, aufier mir viel geédndert ...

Als Ertrag des letzten Jahres sind meinem Lebenslauf nur ein
paar Daten hinzuzufiigen. Vom Marz bis zum Mai mufste ich zwei
Monate im Ansbacher Landgerichtsgefangnis zubringen, weil ich ei-
nen bayerischen Minister beleidigt hatte. Ich benutzte die Abwechs-
lung, um zwei Biicher zu schreiben: Eine Streitschrift , Die Einigung
des revolutiondren Proletariats” und das Biihnenwerk ,,Judas. Ein Ar-
beiterdrama”. Im ersten habe ich mich um den Nachweis bemdiht,
dafs ... sdmtlichen Parteiprogrammen die Parole zur kommunisti-
schen Foderation aller wahrhaft revolutiondren Korporationen und
Individuen gegeniiberzustellen sei. Das Drama unternimmt es,
,Proletkult” unter dem Gesichtspunkt zu schaffen, der die Schau-
biithne als revolutionér-agitatorische Anstalt betrachtet wissen will.
Der Proletarier soll im Theater keine Symbolik entrétseln und keine
Kunstsprache in seine Prosa {ibersetzen. Der Arbeiterdichter hat we-
der die Aufgabe, das Proletariat zu sich hinaufzuziehen, noch sich
zu ihm herabzulassen. Er ist kein Dichter des Proletariats, sofern er
sich nicht selbst als Angehoriger des Proletariats von Natur wegen
erkennt. Der Hirnarbeiter ist nichts Besseres als der Handarbeiter.
Wer sich selbst den Charakter eines ,, Intellektuellen” gibt, versucht,
sich {iber das Proletariat zu erhGhen. Ist mir mit ,Judas” ein Zeit-
stiick gelungen, das Wissen und Gefiihl des Proletariats in seiner
Sprache und in seinem Gedankenkreis bewegt und von proletari-
schen Herzen erfafit wird, so ist das Stiick gut, auch wenn alle lite-
rarische Kritik es verdammen sollte. Mit gesprochenen Opern, mit
Mosaikszenerie, mit expressionistischem Gelall dient das Theater al-
lenfalls dem Modemitatsbediirfnis der Bourgeoisie, aber nicht dem
Drang des Proletariats, aus Kunst erhohtes Erleben zu ziehen. Die-
ser Drang wird befriedigt durch Verstandlichkeit im Wort, durch
Abwandlung revolutiondrer Probleme in bewegter lebendiger
Handlung, durch Anténen an Saiten, die in der Arbeiterseele revo-
lutiondr schwingen.

Im Sommer 1920 erschien mein Gedichtbuch , Brennende Erde.
Verse eines Kiampfers”. Auch diese Gedichte sollen Zeugnis des Gei-
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stes sein, der die Kunst nicht aus dem Leben herausheben, sondern
dem Leben und seinem besten Teil, der Revolution, dienstbar ma-
chen will. Der Zweck heiligt die Kunst! Zweck meiner Kunst ist der
gleiche, dem mein Leben gilt: Kampf! Revolution! Gleichheit! Frei-
heit!

II1. IDEZEMBER 1927

In die Zeit, seit ich im Kerker Rechenschaft ablegte {iber mein Schaf-
fen und Wollen, fillt das Kaspar-Hauser-Erlebnis meiner Riickkehr
unter die Menschen, Weihnachten 1924. Ich bemiihe mich, in der
von der Zasur des Weltkriegs tief aufgewdiihlten Welt durch Rede,
Schrift und Beispiel auf die revolutionédren Ziele hinzuwirken, die
aus den vor sieben und acht Jahren geschriebenen Notizen zu erken-
nen sind. Die Dichtkunst ist nichts als eine meiner Waffen im
Kampf.

Erschienen sind seit der Veroffentlichung der , Brennenden Erde”
unter dem Titel , Alarm, Manifeste aus zwanzig Jahren” eine kleine
Sammlung politischer Gedichte, Aufsitze und Aufrufe; unter dem
Titel ,Revolution” die ,Kampf-, Marsch- und Spottlieder”, ferner als
Appell gegen die vergiftete Kampfweise der Klassenjustiz die
Schrift: , Gerechtigkeit fiir Max Holz!” Seit 1926 gebe ich die anarchis-
tische Monatsschrift , Fanal” heraus. Dort sind die grundsétzlichen
Bekenntnisse zu suchen, die meine Stellung zu den offentlichen
Problemen der Gegenwart klarlegen.

Die private Gelegenheit des fiinfzigsten Geburtstags gibt Anlag,
das Lebenswerk, soweit es ausgesprochen literarischen Charakter
angenommen hat, im Uberblick vorzulegen.
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,Sich fiigen heifdt Liigen

Gedichte eines Kampfers

GEBRAUCHSANWEISUNG FUR LITERARHISTORIKER
(1928)

Glaubt ihr mich wert, fiir kiinftige Studenten

im Namensalmanach , Wer war’s?” vermerkt zu stehn —
ich lachle schon — doch mag's geschehn:

die Manen zehren gern von Ruhmesrenten.

Lafit die Magister literarischer Seminare

der Verse Rhythmen metrisch spalten,
Symbol-Metaphern unters Prisma halten

und Rithmens machen von der Dichterware,

die Zeugnis gibt poetischen Charakters,

wie sie teils griechisch-schlicht, teils in getragner Gotik
serviert wird — wenn auch leider die Erotik

oft recht obszon scheint, daf3 so leicht nichts Nackters
sich findet in der deutschen Lit'ratur;

dies ist betriiblich — andrerseits

lockt doch auch dieser Muse Formenreiz

und fiihrt bisweilen gar auf emster Liebe Spur.

Da sieht man, wie aus Herzverdruf3

sich des Poeten echte Seufzer ringen,
beziehungsweise, wie Humore schwingen

(zwar haufig bittre) aus der Liebe UngenufS. — -

So mag, was mein intimes Sein bewegte,

bei Horern und bei Horerinnen,

mein Lieb- und Leiden Sympathie gewinnen,

wie auch, da mir der grelle Mondschein Furcht erregte ...

Nun aber rduspern sich die Professoren:

De mortuis nihil nisi bene !

Doch - tief bedauerlich - es geben jene

ein Quantum wieder meines Ruhms verloren:
Der Dichter, von des Tages Eitelkeit verblendet,

29



hat manchmal sein beachtliches Talent

— kopfschiittend riigt es der Privatdozent —

auch an der Gosse Mobinstinkt verschwendet
und hat in solchen triiben Sphéren

mit iibeln Kampfgesangen Triebe aufgeriihrt,
die, hatte sie die Hetze nicht verfiihrt,

dem Biirger nie zur Pein geworden wéren ...
Statt poesievoll alle Menschen zu verschnen,
schiirt er — dies hiillt sein Licht in Schatten —

den Hafs des Hungerpdobels auf die Satten,

die Kunst entweihend mit politischen Ténen.

So traf — der Wahrheit sei die Ehre! —

ihn, den wir gern als Zierde des Parnasses nennten
—und ein umflorter Blick streift die Studenten —,
die Strafe der Justiz mit wohlverdienter Schwere.
In den Annalen der politischen historia

wird drum, als Schadling unsres Staats,

der Name aufbewahrt — der eines Herostrats;

ein Warnungsmal: sic transit mundi gloria !
Hingegen wir, wir unpolitischen Astheten,

wir kennen und verdammen freilich seine Schmach -
doch unser Musenalmanach

vermerke immerhin den lyrischen Poeten ...

Soll das der Nachruhm sein, der mir beschieden? —

Es sei: Mein Name gilb in Listen

form- und gemiitbegeisterter Seminaristen,

mit einem Schandkreuz angemerkt. — Ich bin’s zufrieden.
Sonst sei er ausgeldscht im Weltgedéchtnis.

Auch sei, was ich von Mond und Médchen je gedichtet,
tiir Dissertationen im Archiv geschichtet:

das Tote ist dem Leben kein Verméchtnis! ...

Doch, blieb aus meinem Freiheitsruf ein Reim,

ein einziger, lebendig bei Rebellen —

gelang ein Wort mir, Dumpfheit zu erhellen,

so0 kehr mein Name gern zum Lethe heim.

Denn: farbt ein weifles Bliitenblatt sich rot

vom Blute meiner Leidenschaft —
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ein einziges auf dem Feld, wo junge Kraft

den Sieg erkdmpfen soll —, so ist mein Werk nicht tot!
Es lebt im Hauche, den es stdrkend trug

zum Kampf der Jugend. - — Name nicht, noch Wort —
der Geist, der wirkende lebt fort!

Darf meiner Freiheit wirken, ist's mir Ruhm genug.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

LUMPENLIED
(1912)

Kein Schlips am Hals, kein Geld im Sack.
Wir sind ein schédbiges Lumpenpack,

auf das der Biirger speit.

Der Biirger blank von Stiebellack,

mit Ordenszacken auf dem Frack,

der Biirger mit dem Chapeau clague,
fromm und voll Redlichkeit.

Der Biirger speit und hat auch recht.
Er hat Geschmeide gold und echt. -
Wir haben Schnaps im Bauch.

Wer Schnaps im Bauch hat, ist bezecht,
und wer bezecht ist, der erfrecht

zu Dingen sich, die jener schlecht

und niedrig findet auch.

Der Biirger kann gesittet sein,

er lernte Bibel und Latein. —

Wir lernen nur den Neid.

Wer Porter trinkt und Schampus-Wein,
lustwandelt fein im Sonnenschein,

der biirstet sich, wenn unserein

ihn anriihrt mit dem Kleid.

31



Wo hat der Biirger alles her:

den Geldsack und das Schiefsgewehr?
Er stiehlt es grad wie wir.

Blofs macht man uns das Stehlen schwer.
Doch er kriegt mehr als sein Begehr.

Er schropft dazu die Taschen leer

von allem Arbeitstier.

Oh, wir ich doch ein reicher Mann,
der ohne Miihe stehlen kann,
gepriesen und geehrt.

Tréaf ich euch auf der StrafSe dann,
ihr Strohkumpane, Fritz, Johann,
ihr Lumpenvolk, ich spie euch an. —
Das seid ihr Hunde wert !

D | Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

WENN GOTT MICH SO VERSTANDE
(1914)

Wenn Gott mich so verstande,
wie ich sein Werk versteh,

er gab in meine Hande

den Segen fiir das Weh.

Ich seh auf Feld und Weide
das Gliick der Welt gedeihn.
Fiir mich wéchst kein Getreide,
am Rebenstock kein Wein.

Ich mocht die Menschen lehren,
wie man das Leben lebt;

kann selbst mich nicht erwehren
des Leids, das an mir klebt.
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Ich bete zu den Frauen:

seid schon, seid stark, seid frei!
An meiner Liebe schauen

die Herrlichsten vorbei.

War mir der Blick verschlossen
und kennt die Schonheit nicht —
ich stande hell umflossen
von Sonne und von Licht.

Gott ist gerecht und weise.
Stimmt an: Halleluja!

Zu Gottes Ehr und Preise
bin ich, der Dichter, da.

D | Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

DIE RATTE
(1905)

Eine dicke dunkelbraune Ratte

nagt des Nachts an meinem Riickenmark,
und an meine Glieder hingt sich eine matte
dumpfe Schwere.

W1ifdt ich nur, wie ich der Ratte wehre!
Wairen meine schlaffen Sehnen stark!

Doch umsonst: all meine beste Habe,

alles, was ich war und was ich hatte,

nagt sie, knabbert sie in sich hinein. —

Tragt man mich dereinst zu Grabe,

senkt mich kraftlos, saftlos in das Erdreich ein,
folgt, ich wett, als erste dem Gebein
trauervoll und dankbar eine satte

dicke dunkelbraune Ratte.

D| Der Krater, 1909.
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DER ANARCHISTERICH
(1906)

War einst ein Anarchisterich,

der hatt’ den Attentatterich.

Er schmiss mit Bomben um sich rum;
es knallte nur so: bum bum bum.
Einst kam der Anarchisterich

an einen Schlosshof fiirstelich,

und unter'm Rock verborgen fein
trug er ein Bombombombelein.

Nach Haus kam Serenissimus,
sprach: Omnia nos wissimus,

und sprach viel weise Worte noch,
dass alles rings nach Weisheit roch.
Jedoch der Anarchisterich

mit seiner Bombe seitwarts schlich
und schmiss sie Serenissimo

unter den Rokkokopopo.

Und rings war alles bass entsetzt,
Durchlaucht hat sich vor Schreck gesetzt,
indes der Anarchisterich

durch eine Seitenthiir entwich.

Nur einer sprang beherzt herbei,

zu helfen, was zu helfen sei.

Doch sprach er bleich: Volk hore nur,

’s ist 'ne Bomb — onniére nur.

Rings aber lag man auf dem Knie
und heulte, jammerte und schrie
und betete: Du lieber Gott,
schlag’ doch die Anarchisten tot!
Drum merk dir, Anarchisterich,
heil’ dich vom Attentatterich.
Kommst du zum Hofe fiirstelich,
geht’s flirder dir fiir-flirchterlich.

D | Die Canaille (Beilage: Wochenzeitschrift ,,Der freie Arbeiter”), Februar 1906.
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ERZIEHUNG
(1909)

Der Vater zu dem Sohne spricht:

Zum Herz- und Seelengleichgewicht,

zur inneren Zufriedenheit

und dufleren Behaglichkeit

und zur geregelten Verdauung

bedarf es einer Weltanschauung,.

Mein Sohn, du bist nun alt genug.

Das Leben macht den Menschen klug,

die Klugheit macht den Menschen reich,
der Reichtum macht uns Herrschern gleich,
und herrschen juckt uns in den Knécheln
vom Kindesbein bis zum Verrdcheln.

Und sprichst du: Vater, es ist schwer.

Wo nehm ich Geld und Reichtum her?

So merk: Sei deines Nachsten Gast!

Pump von ihm, was du notig hast.

Sei’s selbst sein letzter Kerzenstumpen —
besinn dich nicht, auch den zu pumpen.
Vom Pumpen lebt die ganze Welt.

Gliick ist und Ruhm auf Pump gestellt.
Der Reiche pumpt den Armen aus,

vom Armen pumpt auch noch die Laus,
und dréangst du dich nicht frith zur Krippe,
das Fell zieht man dir vom Gerippe.

Drum pump, mein Sohn, und pumpe dreist!
Pump anderer Ehr, pump anderer Geist.
Was andere schufen, nenne dein!

Woas andere haben, steck dir ein!

Greif zu, greif zu! Gott wird’s dir lohnen.
Hoch wirst du ob der Menschheit thronen!

D| Der Krater, 1909.
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O MITMENSCH, WILLST DU SICHER SEIN
[1928]

O Mitmensch, willst du sicher sein

in deinem Treiben und Getue,

so schau in Nachbars Kammerlein,

in Nachbars Bett, in Nachbars Truhe.
Und wie er’s halt und wie er’s macht,
richt deinen Wandel ein desgleichen,
auf daf$ der Nachbar in der Nacht
getrost darf in dein Zimmer schleichen.
So wirst du in der Sympathie

der Zeitgenossen wohl bestehen,

und niemand braucht als Schweinevieh
und Lumpen scheel dich anzusehen.
Nur das Besondere mifsfallt,

das Eigne und Originale.

Ein kluger Mitmensch aber halt

sich allezeit an das Normale.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

IcH MOCHTE GOTT SEIN ...
(1904)

Ich mochte Gott sein und Gebete héren

und meinen Schutz versagen kdnnen

und Menschenherzen zunichte brennen

und Seelenopfer begehren.

Und mochte Erde, Welt und All vernichten
und Triimmerhaufen tiber Triimmer schichten.
Dann miifste ein Neues entstehn —

und das liefs ich wieder vergehn.

D| Die Wiiste, 1904.
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HEILIGE NACHT
(Dezember 1923)

Geboren ward zu Bethlehem

ein Kindlein aus dem Stamme Sem.
Und ist es auch schon lange her,
seit’s in der Krippe lag,

so freun sich doch die Menschen sehr
bis auf den heutigen Tag.

Minister und Agrarier,

Bourgeois und Proletarier —

es feiert jeder Arier

zu gleicher Zeit und {iberall

die Christgeburt im Rindviehstall.
(Das Volk allein, dem es geschah,
das feiert lieber Chanukah.)

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

LEBENSREGEL
(1911)

An allen Friichten unbedenklich lecken;

vor Gott und Teufel nie die Waffen strecken;
Kiinftiges mifSachten, Friiheres nicht bereuen;
den Augenblick nicht deuten und nicht scheuen;
dem Leben zuschaun; andrer Gliick nicht neiden;
stets Spielkind sein, neugierig noch im Leiden;
am eigenen Schicksal unbeteiligt sein —

das heifst genieflen und geheiligt sein.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.
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EWIGES DIESSEITS
(1926)

Loscht die Lichter aus auf den Altaren!

Nicht in Kirchen und in Synagogen

sucht den Gott, noch hinter Himmelsschleiem.
Wo der Perlschaum quirlt auf Meereswogen,
wo der Wind kdmmt iiber blonden Ahren
und im Bergschnee mogt ihr Andacht feiern.

Besser noch: am eignen Feuerherde,

in der Einung mit dem nackten Weibe

lagit euch heilige Weihe iiberkommen.
Wenn die Seele eins wird mit dem Leibe
und die Stunde zeitlos auf der Erde,

dann erzeugt ihr Gott in euch, ihr Frommen!

Alles keimt zugleich und bliiht und schwindet.
Wenn ihr Wein trinkt, sollt ihr schon die Reben
fiir die neue Emte reifen wissen.

Diesseits, irdisch ist das ewige Leben!

Was den Menschen an die Menschheit bindet,
wird von keinem Tode je zerrissen.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

WENN MICH DEREINST IN FERNEN EWIGKEITEN
(1909)

Wenn mich dereinst in fernen Ewigkeiten,

in einem andern, fremden, neuen Leben,

wo ich von mir und Menschheit nichts mehr weifs,
und nichts von fernen, langst vergangenen Zeiten — —
wenn dann aus dunkler, schwerer Sehnsucht leis

die Schatten dieses Daseins mich umschweben; — —
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dann soll wie eine Ahnung diese Stunde
in meine Traume steigen, wo zur Nacht
ich Ewigkeit erfuhr aus Gottes Munde ——
wo ich gedichtet, was ich nie gedacht.

D| Der Krater, 1909.

GOLGATHA
(1910)

Gebeugte Menschen mit stumpfem Blick
hocken in dumpfen Spelunken —

den Neid im Auge, die Not im Genick,
von elendem Fusel trunken.

Da tont eine Stimme von auflen herein:

,, Kopf hoch! Ihr seid nicht verloren.

Ich fiill eure Becher mit goldenem Wein.
Auch euch ist der Heiland geboren.
Heraus ins Freie und folgt mir nach,

wo Schitze liegen!”

Die Stimme des Mannes, der also sprach,
hat plotzlich geschwiegen.

Ein Scherge fiihrt ihn gefesselt fort.

Den Menschen aber da drinnen

klingt seiner Rede lockendes Wort

wie ferner Traum in den Sinnen.

Sie senken den Kopf auf des Tisches Brett
und trinken mit heiserem Lachen ...

Ein Jude zog aus von Nazareth,

die Armen gliicklich zu machen.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.
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ICH WEIS VON ALLEM LEID ...
(1914)

Ich weif3 von allem Leid, fithl alle Scham

und mochte helfen aller Kreatur.

Der Liebe such ich aus dem Haf3 die Spur,

dem Menschengliick den Weg aus Not und Gram.
Den Trostbediirftigen geb ich Wort und Rat,
den Haltbediirftigen reich ich meine Hand.
Doch keiner war noch, der mein Wort verstand,
und keiner, der die Hand ergriffen hat.

Ich weifd vom Leide nur, fithl nur die Scham —
und kann doch selber nicht Erloser sein,

wie jener Jesus, der die ganze Pein

der Welt auf seine schwachen Schultern nahm.

D | Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

ICH WOLLT DAS LIED DES HERZENS NICHT VERSCHWEIGEN
(1914)

Ich wollt das Lied des Herzens nicht verschweigen.
Ich wollt es jubelnd zu den Menschen schmettern,
die bleich am Baume der Erkenntnis klettern,

das Gliick vermutend in den kahlen Zweigen.

Ich wollt sie rufen zu den breiten Kiisten,
an die des Meeres Wellen silbern schlagen.
Ich wollt sie lehren leichte Schultern tragen
und freien Sinn in iibermiit’' gen Briisten.

Ich stof$ ins Horn. Noch einmal. — Doch ich staune:
die Menschen lachen, die ich wecken wollte,

als ob ein Mifston in die Liifte rollte. —

Es muf$ ein Sandkorn sein in der Posaune.

D | Wiiste— Krater — Wolken, 1914.
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NOCH GEB ICH NICHT DEN SIEG VERLOREN
(1914)

Noch geb ich nicht den Sieg verloren.

Mein Blut drangt vor durch Rauch und Schlacht,
steht auch die ganze Welt verschworen

mit Satans ganzer Hollenmacht.

Des Feinds vergiftete Geschosse
umschwirren meine Seele wild.
Jedoch der Mut ist mein Genosse,
und meine Liebe ist mein Schild.

Und ruht der Kampf in fernen Stunden
und Friede kehrt ins Herz mir ein,
dann werden meine heiligen Wunden
das Mal begliickter Menschheit sein.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

TESTAMENT
(1912)

Nein, ich will nicht eher zu Grabe,

eh ich nicht auch die letzten Sprossen
irdischen Gliickes erstiegen habe,

eh ich das Leben nicht ganz genossen;

eh ich nicht alle Frauen umschlungen,
die mich durch meine Traume begleiten,
eh ich nicht alle Lieder gesungen,

die sich in meinem Herzen bereiten;

eh ich nicht alle Werke gestaltet,

die sich dem schaffenden Geist entbinden,
eh ich der Fiihrerpflicht nicht gewaltet,
dafs die Menschen ihr Wegziel finden;
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eh ich nicht fréhliche Augen sehe,

die von Erhebung und Stolz verjiingt sind,
eh ich nicht iiber Acker gehe,

die statt mit Tranen mit Freude gediingt sind.

Nimmt der Erloser dann und Vernichter
von meinen Tagen die lastenden Ketten,
sollt ihr den seligsten Menschen und Dichter
tief in befreites Erdreich betten.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

GESICHTE
[1928]

Es raschelt gleich dem Geistern einer Fledermaus
im Nachtwind, der gefallnes Laub bestattet —
und in den Liiften wispern totumschattet

des Nebels Stimmen: Not und Hafs und Graus
verkiinden Blut.

Es kreist der Erde hollentrachtiger Bauch,

sich platzend zu befrei'n von morderischen Wehen,
zu l0schen nicht — nein, zu entflammen rote Glut. —
Spritz aus, gedunsener Schlauch,

spritz aus die Tat! Die Welt verdurstet nach Geschehen ...

Gespenster ziehn. Ich wittre in die Zukunft schreiten
Herolde machtiger Begebenheiten.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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NACH ALL DEN N ACHTEN, DIE VOLL STERNEN HINGEN
(1914)

Nach all den Néchten, die voll Sternen hingen,
nun diese dumpfe, triibe, nasse Nacht,

als war die Arbeit aller Zeit vollbracht

und niemals wieder Hoffnung auf Gelingen.

Wohin die Schritte weisen, da das Ziel
ertrank im nebeligen Grau der Wege?

Ich such nur noch, wo ich mich niederlege,
den stillen Platz. Verloren ist das Spiel.

Ich hore vieler Menschen Schritte tasten —
verirrte Menschen, einsam, miid und arm —
und keiner weify, wie wohl ihm war und warm,
wenn wir einander bei den Handen faften.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

EWIGE WIEDERKUNFT
(1923)

Der Urgeist schiittelt die Menschheit um

im Becher der Ewigkeit

und freut sich am Individuum,

wie’s hochtaucht zu seiner Zeit.

Denn es lebt der Mensch in Lust oder Qual
und stirbt stets nur bis zum néchsten Mal.
Der Mensch, der da lebt, mag die Welt verbessern
nach der Sehnsucht zu grofit und zu kleinst,
mag Krater 16schen und Wiisten bewassern
tiir die Wiederkunft dermaleinst.

Des Zeitmeers wogendes Auf und Nieder
tragt alles fort und bringt’s anders wieder.
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Der Urgeist blickt durchs Kaleidoskop,
ob er alte Bekannte seh —

und richtig: da wandelt Buddha als Pop
und Plato doziert im Kaffee;

Aspasia tut, was sie immer tat;

auch Cicero ist wieder Advokat.

Es springt als Reporter Cornelius Nepos;
Napoleon flucht als Sergeant.

Vergil iibersetzt sein eigenes Epos,
Gymnasialschiiler unter Kant.
Kopernikus aber und Tizian liegen

mit Strampeln und Schreien in Kinderwiegen.

Der Urgeist lachelt und sinnt und nickt

und freut sich am bunten Spiel,

bis er den Freund seines Herzens erblickt —
der gibt seinem Augenmerk Ziel.

Fest steht er da: kein Meteor,

der, einmal gegliiht, den Glanz verlor.

Und traumend hort er: Zum Grufs, mein Lieber!
Was hilft dir dein Zorn und dein Wahn?

Bist doch noch der gleiche Kohldampfschieber
wie dein Vater und wie dein Ahn.

Spiirst du die Erde nicht unter dir géren?

Zeit ist es! Zeit, deine Zeit zu gebaren!

Schon brennt das Feuer; entfach es hell!

Blas zum Sturm an den Wind, der dir weht!
Mein Kain! Mein ewiger Rebell!

Einst Sklave und heut Prolet!

Als Spartakus kamst du, als Sansculott —
Aufruhr dein Leben und Freiheit dein Gott!
Auf, Proletar, raff die Krafte zusammen!
Unsterblichkeit leuchtet dir rot.

Der Urgeist selbst schiirt des Kampfes Flammen —
und fallst du: was gilt dir der Tod!

Du kehrst ja zuriick zur freien Erde,

zu Liebe und Gliick. - Jetzt sprich dein: Werde!
D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.



HYBRIS
(1923)

Ihr Herrn der Welt, preist nicht zu laut

das Werk eurer raffenden Fauste.

Noch ist das Blutgeféll nicht gestaut,

das eure Gier entschleufite;

das ihr aus dem Leibe des Volkes speist,
bereit, ihn leer zu laugen

von allem Saft, der das Herz noch umkreist
und das Him belebt und die Augen.

Ihr Herrn der Welt! Wer noch atmet und fiihlt,
der hafit auch noch unter Schldgen,

hafit noch, wenn sein Blut in den Pressen spiilt,
die euch den Wucherzins préagen.

Denkt an den Krieg, da der Haf sich ermannt,

da der Welthafs euch gellt in den Ohren; —

und ob ihr auch alle Schlachten gewannt,

der Krieg — der Krieg ging verloren.

Ihr Herrn der Welt, preist nicht zu laut

den Sieg eurer Peitschen und Riemen.

Thr sdtet Haf3 in des Volkes Haut,

und Rache wichst aus den Striemen!

Das Blut, das euch die Schwungrader schmiert —
die Rache lafst es gerinnen —

und das Volk, ob es alle Schlachten verliert,

den Krieg — den Krieg wird’s gewinnen!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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PREDIGT
(1924)

Ich sage nicht, du darfst nicht hassen,
noch sag ich, dafy du hassen muft.
Der Herzschlag in bewegter Brust
1413t sich nicht in Gebote fassen.
Auch Liebe horcht nicht auf Befehle:
Du liebst. — Verstandest du mich denn,
wenn ich der Liebe Namen nenn,

ein fremdes Wort in deiner Seele? —
Ich weifd dich lieben. Meine Stimme
braucht dir nicht séanftigend zu sein.
Du kennst Erbarmen und Verzeihn

und suchst im Guten nicht das Schlimme ...

Doch félsch die Liebe nicht zur Schwache!
Dem Argen stelle dich nicht blind!

Wo Niedertracht und Liigen sind,

da ficht! Da rotte aus! Da rache! — -

Nicht will ich dich zum Hasser machen
(und sprech auch nicht: hab keinen Hafs!),
doch will ich dir ohn Unterlafs

der Leidenschaften Glut entfachen.

Nicht alles Heil entstromt der Milde;
zwar: Liebe ist ein reicher Born,

doch lastre nicht ihr Salz, den Zormn ...
Stark forme deine Welt zum Bilde!

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.
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KEIN HIMMEL HILFT
[1928]

Das Elend grollt. Es hungert, und es friert

das Volk - besiegt im Krieg, besiegt im Hoffen;

und Not, die taglich neue Not gebiert,

besiegt den letzten Mut, den letzten Stolz.

In tiefster Seele auf den Tod getroffen,

schleicht winselnd in die Kirchen Mann und Weib,
kniet betend nieder vor dem Schmerzensleib

und weint sein Leid zum Kreuz empor aus Holz.
Der Priester mahnt: Mit Glauben und Geduld

mogt ihr euch fromm dem ewigen Geist verbiinden,
der die Gebete lohnt, so ihr die Siinden,

die ihr in irdischen N6ten biifsen miifst,

in Reue abschwort. Leidet fiir die Schuld,

in dieser Welt in Frevelmut begangen.

Im Jenseits, wenn ihr Gottes FiifSe kiift,

sollt ihr zu lichter Seligkeit gelangen ...

Und dumpf und warnend ruft vom steilen Turm
die Glocke den getretnen Menschenwurm.

Auf, Menschen, wer vor Jenseitgottern kniet!
Springt auf die Fiile! Reckt den Kopf! Die Arme!
Kein Himmel hilft euch. — Werft das Hemd, das héren
den Staub des Leids in seine Falten zieht,

dem Staube zu, der muffig aus Altdren

zu Gott empordamptft, dafs er sich erbarme! —

Sehr irdisch ist die Not, die euch bedriickt;

sehr irdisch sind die Ketten, die euch fesseln.

Ihr tragt das Kreuz; ihr tragt den Kranz aus Nesseln;
ihr schwankt nach Golgatha, gepeitscht, gebitickt; —
und die euch peitschen, die ans Kreuz euch schlagen,
sie sind’s, die euch von Schuld und Demut sagen ...
Ja, Volk, bereue! Nicht, was du getan —

bereue, was du straflich unterlassen!

Doch iibe deine Reu mit gradem Riicken.

Lehr deine Hande, nach dem Gliick zu fassen;
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entwohn dein Herz dem gottergebnen Wahn

und laf3 es sich an Licht und Lust entziicken.

Nicht Demut sei dein Streben, sondern Mut!

Nicht winseln sollst du, sondern dich erlosen!

Wer Welt und Leben wahrhaft liebt, ist gut.

Der irdische Mensch nur macht sich frei vom Bdsen.
Kampf macht dich frei! — Horst du das Elend grollen?
So zwingst du es:

Frei denken! Und frei wollen!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

WUNDERGLAUBE
(1926)

Hat euch der Rechenkiinste Trug

des Kinderwahnes Glut geraubt? —

So sei’s des Rechnens jetzt genug!
Glaubt wieder an das Wunder — glaubt!
Glaubt an das Wunder eures Muts;
glaubt an den heiflen Wunderborn

des leidenschaftentflammten Bluts;
glaubt eurer Kraft; glaubt euerm Zorn!
Entziindet in euch selbst das Licht

des Wunders, das kein Zweifel staubt!
Ihr seid die Tat — ihr das Gericht —

ihr seid das Wunder! — Glaubt nur — glaubt!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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APPELL
(1924)

Ihr habt euch geplagt, und euch plagte die Not,
und Plage war, was das Leben euch bot.

Thr littet, ihr fluchtet, ihr hofftet, ihr sannt,

bis ihr den Grund zu begreifen begannt,

bis ihr gelernt, warum Weib, warum Kind

bei all euerm FleifSe so elend sind.

Und ihr fragtet ins Herz euch: muf§ das so sein?
und ihr wufstet die Antwort: die Antwort hiefs: Nein!
Und Lehrer und Weise brachten euch Rat.

Thr erkanntet euch selbst: Wir Proletariat!

Und Kampflust gebar sich aus Hunger und Groll.
Ihr spiirtet, wie euch der Muskel schwoll;

und ihr schriet in die Welt mit gewaltigem Ton:
Thr Fiirsten seid Morder! Herunter vom Thron!
Ihr Priester, herab von den Kanzeln! Ihr logt!
Heraus aus der Werkstatt, du Sklavenvogt!

Wir waren Knechte die langste Zeit;

die Stunde ist da, wo das Volk sich befreit.

Die Kette zerreifst, die den Willen uns band.

Uns Brot und Maschinen! Uns Freiheit und Land!
Doch ihr plagtet euch weiter, euch plagte die Not,
und dem Herrn blieb das Land, die Maschine, das Brot.
Noch immer darben euch Weib und Kind,

und ihr wif$st doch, warum sie so elend sind.
Noch nie war der Jammer so grof8 und das Leid,
und ihr wifst doch, daf3 ihr die Starkeren seid;
und ihr wifst doch, ihr Volk, ihr Proletariat:

die Zukunft der Menschheit harrt eurer Tat! —
Wo blieb eure Tat? Oh, fragt euch laut:

habt ihr stets nur den eigenen Kréften getraut?
Nein, nein, ihr bautet auf fliichtigen Sand,

ihr gabt euer Schicksal in fremde Hand.

Ihr habt nicht gekdmpft, ihr habt nur gewahlt
und habt voll Stolz eure Stimmen gezahlt —

und statt euch von jedem Herrn zu befrein,



nahmt Herren ihr an aus den eigenen Reihn —
und wihltet und priest eurer Stimmen Zahl
und lieflet die Taten dem Kapital ...

Oh, z&hlt nicht langer, wie viele ihr seid —
zerreift die Ketten! Zerbrecht das Leid!

Im Sturmesbrausen der Revolution

ist Ein Mann starker als eine Million!

Der Ruf ertont: Auf, Proletariat!
Millionenmal Einer! Zum Sturm! Zur Tat!

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.

STREIT UND KAMPFE
(1920)

Nicht notig ist’s, nach Schritt und Takt
gehorsam vorwarts zu marschieren.
Doch wenn der Hahn der Flinte knackt,
dann miteinander zugepackt

und nicht den Nebenmann verlieren!

Schlagt zwanzig Freiheitstheorien
euch gegenseitig um die Ohren

und singt nach hundert Melodien —
doch gilt es in den Kampf zu ziehen,
dann sei der gleiche Eid geschworen!

Aktionsprogramm, Parteistatut,
Richtlinien und Verhaltungslehren —
schopft nur aus allen Quellen Mut!
Ein jedes Kampf System ist gut,

das nicht versagt vor den Gewehren!

Darum solang kein Feind euch droht,
verschont einander nicht mit Glossen.
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Doch weckt euch einst der Ruf der Not,
dann weh das einige Banner rot
voran den einigen Genossen!

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.

DICHTER UND KAMPFER
(1913)

Unriihmlich ist es, jung zu sterben.
Mein Tod wir stréflicher Verrat.
Ich bin der Freiheit ein Soldat

und muf ihr neue Kémpfer werben.

Und kann ich selbst die Schlacht nicht lenken,
seh selbst nicht mehr das bunte Jahr,

s0 soll doch meine Bundesschar

im Siege meines Rufs gedenken.

Drum will ich Mensch sein, um zu dichten,
will wecken, die voll Sehnsucht sind,

daf ich im Grab den Frieden find

des Schlafes nach erfiillten Pflichten.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

REBELLENLIED
(Dezember 1918)

Sie hatten uns mit Zwang und Liigen
in ihre Stocke eingeschraubt.
Sie hatten gnédig uns erlaubt,
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in threm Joch ihr Land zu pfliigen.

Sie saflen da in Prunk und Pracht

mit vollgestopftem Magen

und zwangen uns, fiir ihre Macht
einander totzuschlagen.

Doch wir, noch stolz auf unsere Fesseln,
verbeugten uns vor ihren Sesseln.

Sie kochten ihre Larvenschminke

aus unserm Blut und unserm Schweifs.
Sie traten uns vor Bauch und Steifs,
und wir gehorchten ithrem Winke.

Sie fiihlten sich unendlich wohl,

sie schreckte kein Gewitter.

Jedoch ihr Postament war hohl,

ihr Kronenschmuck war Hlitter.

Wir haben nur die Faust erhoben,

da ist der ganze Spuk zerstoben.

Es rasseln zwanzig Fiirstenkronen.

Die erste Arbeit ist geschafft.

Doch, Kameraden, nicht erschlafft,

soll unser Werk die Miihe lohnen!

Noch fiillen wir den Pfeffersack,

auf ihr Geheif3, den Reichen;

noch driickt das Unternehmerpack

den Sporn uns in die Weichen.

Noch darf die Welt uns Sklaven heifsen —
noch gibt es Ketten zu zerreifSen.

Vier Jahre hat die Welt der Knechte
ihr Blut verspritzt fiirs Kapital.
Jetzt steht sie auf, zum erstenmal
tiir eigne Freiheit, eigne Rechte.
Germane, Romer, Jud und Rufs

in einem Bund zusammen —

der Volker briiderlicher Kufs

16scht alle Kriegesflammen.

54



Jetzt gilt’s die Freiheit aufzustellen. —
Die rote Fahne hoch, Rebellen!

D | Brennende Erde 1920.

TRUTZLIED
(Marz 1919)

Nennt uns nur hohnisch Weltbegliicker,
weil wir das Joch der Unterdriicker
nicht langer dulden und die Schmach.
Lacht nur der neuen Ideale,

leert auf die alten die Pokale —

Wir geben nicht nach!

Legt nur die Stirn in ernste Falten,
schreckt auf im Bette ungehalten

und scheuert euch die Augen wach.
Flucht auf die unerwiinschte Storung,
reifit’s Fenster auf und schreit: Emporung!
Wir geben nicht nach!

Setzt euch nur auf die Geldkassette,
dafs Gott die arme Seele rette

aus Not, Gefahr und Ungemach -
und ruft nach euern guten Geistern,
nach Polizei und Kerkermeistern —
Wir geben nicht nach!

Dafs den Verrat der Teufel hole,

langt nur die Repetierpistole

samt den Patronen aus dem Fach,

und schmiickt den Hut mit der Kokarde
der geldsacktreuen weiflen Garde -

Wir geben nicht nach!
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Lafst Volkes Blut in Stromen fliefSen,
lalt uns erhdngen und erschiefien,
setzt uns den roten Hahn aufs Dach.
Lafst Morser und Haubitzen wiiten,
um euer Diebesgut zu hiiten —

Wir geben nicht nach!

Laft euer Hollenwerkzeug toben!

Die Sehnsucht selbst hat sich erhoben
des Volks, das seine Ketten brach.
Freiheit und Recht stehn auf der Schanze.
Sieg oder Tod —jetzt geht's ums Ganze! —
Wir geben nicht nach!

D | Brennende Erde 1920.

RECHTFERTIGUNG
(Dezember 1919)

Ich hab euch wenig schmachtende Psalmen gesungen,

noch predigt ich euch wie der Pfarrer im frommen Vereine,
Genossen der Arbeit!

Doch ist euch mein Lied durch die Haut in die Seelen gedrungen,
dann tat ich das Meine.

Mein Sang tont nicht nach letzter dsthetischer Mode.

Nie hat er die Reime von Herzen und Schmerzen vermieden,
Genossen des Schicksals!

Doch siedet er euch das Blut auf dem Marsche zum Tode,

so bin ich zufrieden.

Virtuosen und Troubadoure lafit lispelnd schalmeien.

Ich weifs es: euch flattert kein Haar bei dem sanften Geraune,
Genossen der Kampfstatt!

Thr lauscht auf den Schall, der euch weckt, die Welt zu befreien;
drum blas ich Posaune.
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Wirft mich literarischer Trofs zum rostigen Eisen —

ich hab euch entflammt, und so trotz ich der kritischen Saure,
Genossen der Zukunft!

Ihr Jugend! Ihr Jiingsten! Euch blas ich zum Sturme die Weise —
so bleib ich der Eure !

D | Brennende Erde 1920.

BURGERS ALPDRUCK
(1920)

Was sinnst du, Biirger, bleich und welk?
Halt dich ein Spuk zum Narren?
Nachtschlafend horst du im Gebalk

den Totenkéafer scharren.

Er wiihlt und bohrt, grabt und rumort,
und seine Beine tasten

um Sacke und um Kasten.

Horch, Biirger, horch! Der Kafer lauft.
Er kratzt ans Hauptbuch eilig.

Nichts, was du schwitzend aufgehauft,
ist seinen Fiihlern heilig.

Der Kéfer rennt. Der Biirger flennt.

In bangen Angstgedanken

fiihlt er die Erde wanken.

Ja, Biirger, ja — die Erde bebt.

Es wackelt deine Habe.

Was du geliebt, was du erstrebt,
das rasselt jetzt zu Grabe.

Aus Dur wird Moll, aus Haben Soll.
Erst fallen die Devisen,

dann fallst du selbst zu diesen.
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Verzweifelt schiefst die Biirgerwehr
das Volk zu Brei und Klumpen.

Ein Toter produziert nichts mehr,
und nichts langt nicht zum Pumpen.
Wo kein Kredit, da kein Profit.

Wo kein Profit, da enden

Weltlust und Dividenden.

Horst, Biirger, du den Totenwurm?
Er fahrt durch Holz und Steine,

und sein Geraschel weckt zum Sturm
des Leichenvolks Gebeine.

Ein Totentanz macht Schlufibilanz
und schickt dich in die Binsen

samt Kapital und Zinsen.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

DAS VOLK DER DENKER
(1924)

Du armes Volk! Von aller Welt betrogen,

besiegt im Kampf, im Sehnen selbst besiegt,
sinnst du, das Hirn mit Wissen vollgesogen,

der Frage nach, woran dein Ungliick liegt.

Und schon gelingt dir trefflich zu erkléren,
warum bei so beschaffner Produktion

des einen Teil der Schweifs ist und die Schwiren,
des andern Teil Theater, Sport und Spon.
Materialistisch weifst du zu begriinden

der Wirtschaftsform Naturnotwendigkeit

und widerlegst den Wahn von Schuld und Siinden
als Narrenglauben der Vergangenheit.

Wie scheint der Mahner dir naiv und komisch,
der an die Seele pocht: Wach auf! Hab Kraft!



Du rechnest, wann historisch-okonomisch

die Stunde reift auf Grund der Wissenschaft.

Du lachst des Spruchs, Tat wachse nur aus Wollen,
der manchmal noch in wirren Kdpfen spukt.

Du siehst am Faden die Entwicklung rollen,
erkennst dich selbst als deiner Zeit Produkt.

Du lerntest langst nach Phasen zu begreifen

den Aufstieg der Geschichte und Kultur

und lehnst es ab, in Traumerei zu schweifen:
Kleinbtirger-Utopien hemmen nur.

Du kennst die Welt, durchdenkst sie dialektisch;
empirisch ist dein Tun, dein Sinn real!

Sind deine Kinder skroful6s und hektisch —

du weifit Bescheid: so wirkt das Kapital.

Und stehn sie hungrig vor des Reichen Tiiren,
der dich, Rebell! — vertrieb aus der Fabrik.

Du senkst den Kopf in Biicher und Broschiiren
zum Studium der sozialen Republik.

Und liest: die Erde gébe allen reichlich,

gehorte sie nur allen; — und du liest:

der schnéden Gegenwart folgt unausweichlich
die Zukunft, die ein freies Volk genief3t.

Die Zukunft kommt! Von selbst und ungerufen!
Im stolzen Trost schwelgt deine Phantasie.

Nur eine Serie von Entwicklungsstufen

steht noch bevor. — So lehrt’s die Theorie.

Du liest und lernst. Den Riicken krumm gebogen,
durchwiihlst du Heft um Heft und Band um Band.
O armes Volk! Von aller Welt betrogen,

betriigst du selbst dich um dein Sehnsuchtsland.

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.
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LOB DER TAT
(fur Friedrich Adler?)
Mai 1917

Jammern und um Hilfe schreien
schafft nicht Heil noch Rat.

Eins nur kann die Welt befreien,
Eines nur! die Tat.

Arbeit, Sehnsucht lag vernichtet,
und die Menschheit schlief.

Einer hat sie aufgerichtet,

eh sein Volk ihn rief.

Einer, den der Tod nicht schreckte,
traute seiner Hand.

Eines Mannes Ratschlufs weckte
Welt und Volk und Land.

Dieser Starke wog nicht lange
Leben und Geschick.

Erst des Henkers hanfnem Strange
beugte er sein Genick.

Wenn ein Adler aus der Wolke

er einst niederschwebt,

wird er sehn, ob in dem Volke
noch sein Beispiel lebt.

Heilige Geliibde seien

Friichte seiner Saat!

Eins nur kann die Welt befreien,
Eines nur: die Tat!

D | Brennende Erde, 1920.

1 (Vgl. Erich Miihsams Tagebucheintrag vom 22.10.1916: , Gestern mittag hat in
Wien in einem Restaurant Dr. Friedrich Adler [1879-1960; &sterreichischer Links-
sozialist] den Osterreichischen Ministerprasidenten Grafen Stiirgkh erschossen.
Der erste Akt demonstrativer Selbsthilfe, begangen in dem Lande, von dem alles
Ungliick seinen Ausgang nahm, an einem Manne, der reprasentativ und verant-
wortlich ist und dem ein grofer Teil der Schuld an der Balkanpolitik Osterreichs
zufallt ...”)
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RUF AUS DER NOT
(Oktober 1919)

Marat! Bakunin! Steigt aus eurer Gruft empor!

Wacht auf, schaut um euch, staunt, emp0ort euch, lebt und helft!
Oh, unerhort in aller Menschheit Freiheitskampf,

seht sterben in Verrat des deutschen Volkes Gliick!
Marat! Bakunin! Gebt mir Geist von euerm Geist!

Sie, die euch liebt, die euerm roten Blut entstammt,
des Volks Revolution, der ich mich angelobt,

sie windet ekelnd sich im Arm des geilen Feinds,

der sie will Mutter machen seiner Liigenbrut.

Es ist derselbe, der das Volk zum Krieg betrog,

es liistern machte auf den Ruhm des Brudermords,

es heucheln lehrte fiir der eignen Knechte Gier;

der, selber mit der Freiheit Maske tiberlarvt,

der Freiheit Stimme siifslich nachéafft und ihr Kleid,
das rote Kleid, um seine Gier und Blof3e warf.

Wohl wehrten wir des Erzverréters Anschlag ab.
Doch er, bewahrt im Pupurtuch des Freiheitskleids,
zog aus dem Pfuhl, in den ergrimmt das Volk sie stief3,
die Wehr, die rostige, mit allem Mord und Gift,

mit Feuer, Eisen, Hollenunrat, Kot und Tod,

die der gestiirzten Méchte morschen Thron geschiitzt;
zog die gestiirzten Méchte selber aus dem Pfuhl,
schirrt vor den angemafsten Wagen ihr Gespann

und ward —ihr strenger Herr? Ach nein, ihr Kutscher nur,
der sie zu neuen Siegen und Triumphen fahrt ...
Marat! Bakunin! Seht den ungeheuren Spaf!

Das schauerliche Zerrbild seht der Rebellion!

Der ausgefahrne Karrn der deutschen Herrlichkeit,

da rumpelt er, die Achsen neu mit Blut gedlt,

die alte Firma modisch schwarzrotgold lackiert,

im Innern, wiirdig auf verschlifinem Polstersitz,

die viribus-unitis-Barte aufgewichst,

die aus dem Totenreich erstandnen Herrn des Lands.
Die Augenbraue zuckt, die Hand am Schwertgriff winkt,
und der Lakaienschwarm teilt die Befehle aus
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im Namen demokratischer Gerechtigkeit.

Und hinterher — gigantischer Gespensterzug! —

der triibe Abhub der geschlagenen Armee,
verwildert, heimatlos geworden, riickverirrt,
Kriegshasardeure, Abenteurer, Landsknechtsvolk,

in Jahren Kriegs an Willkiir, Raub und Mord gewohnt,
der Kameradentreue schon im Felde fremd

und nur dem Satz gerecht: Der Néchste ist dein Feind,
und wo du deinen Fuf$ hinsetzt, ist Kriegsgebiet,

wo man, wie das in Belgien und in Polen war,

des Armen letzte Milchgeif3 {iberm Feuer brit ...

So ziehn sie jetzt im Vaterland den Obern nach,

die Armelldcher ihres grauen Rocks geflickt

mit Eicheln, Rautenzeug und Edelweifd aus Blech,
den Kopf im {iiberstiilpten Stahlhelm breitgedriickt,
hinschreitend wie die Polizei der Nemesis.

Und dieser Zug, verstarkt vom Biirgermob

und Bengeln, die der Schule iiberdriissig sind

und Lorbeeren suchen wollen auf dem Schlachtgefild
der Ruh und Ordnung und des Aktienkapitals.

Und Kriegsgeschirr, Kanonen, Munitionsgefahrt

und starke Pferde, die der Bauer brauchen konnt,
und Minenwerfer, Mitrailleusen, Blechmusik,
Feldkiichen, Gasgeblase, Fahnen allerlei

sind Lichter auf dem kriegerischen Friedensbild. —
Vorn aber auf dem Kutschbock seht ihr selber ihn,
den deutschen Alba, Henker seines eignen Volks,
umwickelt mit der Freiheit roter Tunika,

gehorsam Proletarierleichen sdend rings ...

Marat! Bakunin! Steigt aus eurer Gruft empor

und ruft die stummen Manen derer auch herbei,

die, schon geféllt vom Giftschwert schndden Volksverrats,
uns Fiihrer waren, Liebknecht, Rosa Luxemburg,
Landauer, meinen Lehrer und geliebten Freund,

die vielen, die gemordet sind, auch Leviné,

der heldisch fiel im Trugschein der Gesetzlichkeit;
sie alle ruft herbei, die Tausende des Volks,

die bei euch ruhn in der Geschichte Pantheon,
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zu starken uns zur Sammlung und zur grofien Tat,
den Spuk zu bannen, zu erwecken Volk und Land,
herabzureifien jene von dem Fiihrersitz,

die tiefer, ewiger Verachtung wiirdig sind

und deren Name nie ein Lied entweihen mag,.

Er mag zerstduben in der Asche all des Brands,

den wir entziinden als des Unrechts ruhmlos Grab,

in dessen Sold sie ihren Volksverrat begehn.
Entkleiden wollen wir sie ihres roten Schmucks.

Von der Verriterfratze reifSen wollen wir

die lachelnde Verfiihrermaske des Betrugs ...

Marat! Bakunin! Gebt von eurer Leidenschaft

uns, denen dieses Volks Revolution vertraut,

dafs wir die Freiheit aus dem Arm des Trugs befrein,
die nie geschwéngert werde von dem Eitersaft,

aus dem der Kiinftigen Gliick sich nicht gebaren kann.
Befruchtet, Tote, uns mit Kraft und Zorn und Haf3,
das Werk zu tun, das, wenn ihr Rechenschaft verlangt,
so leuchtend iiber aller Zukunft Wegen strahlt,

dafl ihr es selbst als Kronung eures Werks erkennt.

D | Brennende Erde 1920.

VOR DER VERGELTUNG
[1928]

Habt ihr es vergessen? Wir wissen es noch,
wie ihr beugtet vor uns den Nacken,

wie eure Hoffart sich winselnd verkroch,
erwartend den Tritt unserer Hacken.

Weh uns, uns Siegern — wir traten nicht zu.
Wir glaubten den Schwiiren der Treue.

Wir scheuten den Blutsaum an unserm Schubh,
wir schonten geheuchelte Reue.

Und staunend, noch zweifelnd, wagtet ihr zag

64



—und es gliickte — den Blick zu erheben.

Da saht ihr, unser Vertrauen war echt,

die Freude, die auf unsern Ziigen lag,

war die Lust, zu formen ein neues Geschlecht,
ein freies, ein gliickliches Leben.

Jetzt mischtet ihr im verborgenen Gift

aus altverstaubten Phiolen,

berieft euch auf tote Satzungsschrift

und tratet uns unter die Sohlen.

Thr schontet uns nicht, ihr tratet zu

und tratet und tretet noch heute.

Durch Blutmeere watet euer Schuh,

doch eure Rache kennt keine Ruh,

und eure Rache will Beute ...

Ihr habt es vergessen, wir wissen es noch,
wie ihr eure Nacken gebogen,

wie eure Hoffart sich winselnd verkroch
und wie eure Schwiire gelogen.

Wir wissen es noch und vergessen es nie —
und wissen, die Stunde kommt wieder;

wir beugen euch wieder unter das Knie —
und glaubt uns, die Eide, die ihr schwort,
wir haben sie einmal glaubig gehort —

sie zwingen uns nicht mehr nieder.

Wir haben gelernt. Wir wissen Bescheid.

Thr lehrtet uns Not und Hafs und Leid

und die Kraft, den Willen zu straffen.

Schon dammert der Morgen im Nebeldampf.
Der Mittag bringt den Entscheidungskampf.
Auf Leben und Tod - zu den Waffen!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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DER TOTE
[1928]

War’s ein Traum? Ist's wahr? — Was macht’s!
Bilder ziehn und fliegen.

Einen Toten sah ich nachts

auf der Bahre liegen.

Schlug die Augen nicht mehr auf,
hielt den Mund geschlossen

und liefs doch den Worten Lauf,
die im Kreis zerflossen:
Schreiner, fiige mir den Sarg

aus sechs starken Brettern.

Wer das Herz in Schlummer barg,
trotzt nicht mehr den Wettern.
Wer am Wege niederfiel,

miide und verlitten,

braucht, daf$ er ihn leit zum Ziel,
keinen Gott zu bitten.

Wem die Sonne nicht mehr scheint,
kann die Liebe missen.

Wieviel Trauer um ihn weint,
braucht er nicht zu wissen.
Himmel — Holle, Dunkel - Licht,
heitrer oder triiber —

Tote unterscheiden nicht.

Lust und Leid: voriiber!
Schreiner, richte mir die Truh
aus sechs starken Brettern.

In den Grabblock meifsle du,
Steinmetz, diese Lettern:
Menschen, lafst die Toten ruhn,
euer ist das Leben.

Jeder hat genug zu tun,

Arm und Blick zu heben.

Laf3t die Toten! Sie sind frei

im durchnéfiten Sande.

Euch entringt der Sklaverei!
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Euch der Not und Schande!

War ein Kampf des Lorbeers wert,
spart dem Tod die Spende —

aber nehmt des Toten Schwert!
Fiihrt den Kampf zu Ende!
Kéampft, o kdmpft, und niitzt die Zeit
zu der Menschheit Gliicke!

Fallt ein Mann, so steht bereit:
Vorwarts! Schliefst die Liicke!
Wollt ihr denen Gutes tun,

die der Tod getroffen,

Menschen, lafit die Toten ruhn
und erfiillt ihr Hoffen!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

FANAL
(1926)

Thr treibt das Rad; ihr wirkt die Zeit;

das Feuer flammt: Jetzt! und Hier!

Euch mahnt das Feuer; macht euch bereit!
Erkennt eure Kraft! Seid Ihr!

Euch flammt das Feuer! Euch bliiht das Land!
Erkennt! Seht! Hort! und Wifst!

Doch ihr verdingt euer Hirn, eure Hand -
und zweifelt, was Euer ist.

Kein Fragen, kein Rechnen befreit den Geist.
Das Feuer flammt: Tat ist Pflicht!

Wenn ihr eure Ketten nicht zerreifst —

von selber brechen sie nicht!

D | Monatszeitschrift ,Fanal”, Oktober 1926.
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DER GEFANGENE
(August 1919)

Ich hab’s mein Lebtag nicht gelemt,
mich fremdem Zwang zu fiigen.

Jetzt haben sie mich einkasernt,

von Heim und Weib und Werk entfernt.
Doch ob sie mich erschliigen:

Sich fiigen heift liigen!

Ich soll? Ich muf3? — Doch will ich nicht
nach jener Herrn Vergniigen.

Ich tu nicht, was ein Fronvogt spricht.
Rebellen kennen befire Pflicht,

als sich ins Joch zu fiigen.

Sich fiigen heift liigen!

Der Staat, der mir die Freiheit nahm,
der folgt, mich zu betriigen,

mir in den Kerker ohne Scham.

Ich soll dem Paragraphenkram
mich noch in Fesseln fiigen.

Sich fiigen heift liigen!

Stellt doch den Frevler an die Wand!
So kann’s euch wohl geniigen.
Denn eher dorre meine Hand,

eh ich in Sklavenunverstand

der Geiflel mich sollt fiigen.

Sich fiigen heift liigen!

Doch bricht die Kette einst entzwei,
darf ich in vollen Ziigen

die Sonne atmen — Tyrannei!

Dann ruf ich’s in das Volk: Sei frei!
Verlern es, dich zu fiigen!

Sich fiigen heift liigen!

D | Brennende Erde 1920.
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GESCHONTE KRAFT
[1928]

Ihr Toren meint, der Kémpfer und Veréchter
sei miide und besiegt ins Knie gesunken,
verldscht sei seines Zomes heller Funken
vom rohen Fuf$tritt der Gesetzespéachter.

Wabhr ist’s: er ballt die Fauste nicht dem Wachter;
speit keinen Schimpf: ihr Mérder, ihr Halunken!
Und blofst nicht seinen Riicken martertrunken
den Geifselhieben unter Hohngelachter.

Ein stiller Mann. Und doch: ihr Toren irrt.
Er braucht sich seinen Mut nicht zu befeuern,
indem er laut mit seinen Ketten klirrt.

Im Gegenteil: bemiiht, den Klang zu dampfen,
wird ihm sein Eisen das Gelenk nicht scheuern,
und stark erhilt er seinen Arm zum Kampfen.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

EINZELHAFT
[1928]

Menschen, die heifse Herzen nicht kennen,

wittern Gefahr von ihrem Schlag

und sinnen, ihr Sehnen auszubrennen,

auf neue Qualen an jedem Tag.

Die Tiir mit Schlossern und Bolzen verriegelt,

ein Spahloch darin, durch das Haf$ mich bewacht,
die Fiifle gehemmt, die Stimme versiegelt,
Stickluft und Fliegen bei Tag und Nacht.

Und draufSen ein Rasseln und Klirren und Poltern:



Das mahnt, dafd des Feindes Trachten nicht ruht.
Ein Froschhirn bastelt an Seelenfoltern

und dringt mit keiner doch bis ans Blut ...
Strengt euch nicht an, ihr armen Beamten!
Niemals schldgt mir ins Herz euer Blitz.
Vergeudet ihr doch mit euern gesamten
Peinigungen nur Tintenwitz.

Glaubt ihr, ihr konntet die Liebe verwunden,
trennt ihr mit List die Frau vom Mann?
Herzen bleiben immer verbunden,

auch wenn die Lippe nicht kiissen kann.
Glaubt ihr, umschlossen von kalkigen Mauern
dorre mir Geist und Seele ein?

Ach, ihr wifst nichts von heiligen Schauern;
der sie kennt, ist niemals allein.

Kommt nur heran mit Martern und Plagen!
Nehmt mir das Lager und kiirzt mir die Kost!
Heifles Herz kann Hunger ertragen,

heifles Herz erfriert nicht im Frost.

Arme Teufel, ihr Buirokraten,

totet mich doch, befiehlt’s eure Pflicht!

Thr kénnt den Leib des Rebellen braten,

das Herz und die Seele versengt ihr ihm nicht!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

GEFANGNIS
(1912)

Auf dem Meere tanzt die Welle
nach der Freiheit Windmusik.
Raum zum Tanz hat meine Zelle
siebzehn Meter im Kubik.

Aus den blauen Himmeln zittert
Sehnsucht, die die Herzen stillt.
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Meine Luke ist vergittert
und ihr dickes Glas gerillt.

Liebe tupft mit bleichen leisen
Fingern an ein Bett ihr Mal.
Meine Pforte ist aus Eisen,
meine Pritsche hart und schmal.

Tausend Ratsel, tausend Fragen
machen manchen Menschen dumm.
Ich hab eine nur zu tragen:

Warum sitz ich hier? Warum?

Hinterm Auge wohnt die Tréne,
und sie weint zu ihrer Zeit.
Eingesperrt sind meine Pléne
namens der Gerechtigkeit.

Wie ein Flaggstock sind Entwiirfe,
den ein Wind vom Dache warf.
Denn man meint oft, dafs man diurfe,
was man schliefSlich doch nicht darf.

D| Wiiste— Krater — Wolken, 1914.

HERZ INNOT
[1925]

Geht's nun also auf die Fahrt?
Nahn die diistern Rappen?
Knochenfinger riitteln hart

an den Herzensklappen.

Wehr dich, Herz! Es ist der Haf3
rachegieriger Biittel,

der dich schlégt. Seinicht von Glas!
Trotze ihrem Kniittel.
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Herz im Leibe, hageldicht
fallen Hasses Hiebe.

Herz der Seele, duld es nicht!
Dir gehort die Liebe!

Herz der Seele, mach es quitt
mit der Kraft des Guten,

was das Herz im Leibe litt,
ohne zu verbluten.

Und muf doch gestorben sein,
stirbt das Herz im Leibe.
Herz der Seele, grof3 und rein,
lebe weiter, bleibe!

Bleibe, wo die Freiheit ringt
aus gekranktem Hoffen.
Bleibe, wo die Zukunft singt.
Halt die Seelen offen!

Ob das Herz im Leibe birst —
Herz der Seele, wache! —

Und mit meiner Liebe wirst
du zu meiner Rache!

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.

IN DER ZELLE
(1924)

Scheu glitt ein Tag vorbei — wie gestern heut.

Ein leerer rascher Tropfen sank ins Jahr.

Und wenn sich aus der Nacht geballtem Nichts

der letzte Schatten in den Morgen streut —

du freust dich kaum am kalten Kuf$ des Lichts.

Und morgen wird es sein, wie’s heut und gestern war.

Gefangnis: Leben ohne Gegenwart,
ganz ausgefiillt von der Vergangenheit
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und von der Hoffnung ihrer Wiederkehr.

Du fragst nicht, ob du weich ruhst oder hart,
ob deine Schiissel voll ist oder leer.

Betrogen um den Augenblick verrinnt die Zeit.

Du wirst nicht dlter und du bleibst nicht jung.
Gewohnung weckt dich, bettet dich zur Ruh.

Dein Fragewort heifit niemals: Wie? — Nur: Wann?
Doch Wann ist Zukunft, Wann ist Forderung.

Weh dir, wenn dich Gewohnung toten kann.
Verlern das Warten nicht. Bleib immer Du! Bleib Du!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

ZUVERSICHT
[1928]

Mag auch der Kerkerketten Bleigewicht

den Korper manchmal an den Boden zwingen -
Genossen, Mut! Die starkste Kette bricht

und mit ihr jede Not; — nur eine nicht:

die Mattigkeit geknickter Seelenschwingen.
Spiirt ihr die Sonne durch die Nebel dringen?
Ihr Strahlenbohrer schweifst das Kerkertor.
Gebt acht — die Fesseln lockern sich, Genossen!
Dem Auge kommt das Blickfeld weiter vor;
entwdhntes Klingen rauscht vertraut ans Ohr.
Die Zukunft, von Vergangenem umflossen,
strafft unsre Seelenfittiche: Empor!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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HERBSTMORGEN IM KERKER
[1928]

Wenn morgens iiber Gras und Moor
sich weifslich-triib der Nebel bauscht,
unfroher Wind mit miidem Stofs

im diirren Laub des Herbstes rauscht;
wenn eiterig der fahle Tau

von welken Bliitenresten trant,

des Athers dichtverquollenes Grau
dem neuen Tag entgegengdhnt —

und du, gefangen Jahr um Jahr,

grabst deinen Blick in Dunst und Nichts:
da wiihlt die Hand dir wohl im Haar,
und hinter deinen Augen sticht’s.

Du starrst und suchst gedankenleer
nach etwas, was du einst gedacht,

bis endlich, wie aus Fernen, schwer

das Wissen um dein Selbst erwacht.
Du musterst kalt das Eisennetz,

das dich in deinen Kerker bannt;

in dir erhebt sich das Gesetz,

zu dem dein Wille sich ermannt:

Treu sein dem Werk und treu der Pflicht,
der Liebe treu, die nach dir bangt;

treu sein dir selbst, ob Nacht — ob Licht,
dem Leben treu, das dich verlangt! ...
Aus jedem Morgen wird ein Tag,

und wie die Sonne einmal doch

durch Dunst und Schleier dringen mag,
so bleibt auch dir die Hoffnung noch. -
Im Nebel dort schlaft Zukunftsland.
Du drehst den Kopf zuriick und blickst
an der gekalkten Zellenwand

zu deines Weibes Bild. Und nickst.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

74



FREIHEIT IN KETTEN
[1928]

Ich sah der Menschen Angstgehetz;

ich hort der Sklaven Frongekeuch.

Da rief ich laut: Brecht das Gesetz!
Zersprengt den Staat! Habt Mut zu euch!
Was gilt Gesetz?! Was gilt der Staat?!
Der Mensch sei frei! Frei sei das Recht!

Der freie Mensch folgt eignem Rat:
Sprengt das Gesetz! Den Staat zerbrecht! —
Da blickten Augen kiithn und Klar,

und viel Bedriickte liefen zu:

Die Freiheit lebe! Du sprichst wahu!

Von Staat und Zwang befrei uns du! -

Nicht ich! Ihr miifst euch selbst befrein.
Zerreifit den Gurt, der euch beengt!

Kein andrer darf euch Fiihrer sein.

Brecht das Gesetz! Den Staat zersprengt! —
Nein, du bist klug, und wir sind dumm.
Fithr uns zur Freiheit, die du schaust! —

Schon zogen sie die Riicken krumm:

O sieh, schon ballt der Staat die Faust! ...
Roh griff die Faust mir ins Genick

des Staats: verletzt sei das Gesetz!

Man stief$ mich fort. — Da fiel mein Blick
auf Frongekeuch und Angstgehetz.

Im Sklaventrott zog meine Schar

und schrie mir nach: Mach dein Geschwitz,
du Schwindler, an dir selber wahr!

Jetzt lehrt der Staat dich das Gesetz! — -

Ihr Toren! Schlagt mir Arm und Bein
in Ketten, und im Grabverlies



bleibt doch die beste Freiheit mein:
die Freiheit, die ich euch verhief.

Man schniirt den Leib; man qualt das Blut.
Den Geist zwingt nicht Gesetz noch Staat.
Frei, sie zu brechen, bleibt mein Mut —
und freier Mut gebiert die Tat!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

VERMACHTNIS
(1927)

Thr Kameraden der Not,

hort mein Gebot!

Hort mein Vermachtnis!

Es kommt die Zeit, da das Feuer loht,

da die Welt sich befreit,

da das Leben in lockenden Sprachen spricht.
Vergefit eure Not, eure Leiden nicht!

Ich lehr euch: Gedéachtnis!

Ihr Kameraden der Haft,

schont eure Kraft!

Béandigt die Sorgen!

Was Wut und Scham eurer Leidenschaft,

euerm Willensdrang nahm,

was Leids sich im Herzen euch haufen mag;:

es wird alles gebraucht fiir den kommenden Tag.
Spart’s auf fiir das Morgen!

Thr Kameraden der Nacht,

steht auf der Wacht!
Lernt von den Biitteln!
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Was Haf$ euch lehrt und mifibrauchte Macht,
sei gepflegt und vermehrt.

Ein Altar aus verwartetem Ekel und Groll,
von der Liebe entbehrten Kiissen voll —

wer will daran riitteIn?!

Thr Kameraden im Tod,

hort mein Gebot!

Mein letztes Vermachtnis!

Bald wird vielleicht uns das Henkerbrot

in den Kerker gereicht.

Dann segnet das Blut, das dem Leibe entrinnt!
Es fliefit zur Jugend, die Rache sinnt —

und lehrt sie: Gedéachtnis!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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Revolution

Kampf-, Marsch- und Spottlieder
(Druck 1925y

Dem grofien Revolutiondr
Max Hilz
in briiderlicher Verbundenheit gewidmet

VORWORT

Seit meiner Entlassung aus der bayerischen Festungshaft (20. Dez.
1924) ist mehrfach die Anregung an mich herangetreten, durch Her-
ausgabe meiner singbaren revolutiondren Gedichte dem Bediirfnis
des kdmpferischen deutschen Proletariats nach Liedern fiir den
Marsch, fiir proletarische Feiern und fiir geselliges Beisammensein
Nahrung zuzufithren. Dafi dieses Bedjiirfnis jetzt unzweifelhaft in
starkerem Mafle empfunden wird als je zuvor in den langen Jahr-
zehnten der vorrevolutionéren deutschen Arbeiterbewegung, beur-
teile ich als ein erfreuliches Zeichen der Belebung des revolutiona-
ren Temperaments. In der Revolutionszeit hat es in fast verhéngnis-
vollem Mafie an volkstiimlichen Kampfliedern gefehlt. Man horte
nur die alte abgedroschene, der Situation in keiner Weise entspre-
chende sozialdemokratische Arbeitermarseillaise und hochstens hie
und da einmal das schone Arbeiterlied von John Most , Wer schafft
das Gold zu Tage?” Die Internationale war bis zum Friihjahr 1919 fast
nur in den dem Spartakusbund nahestehenden Jugendverbanden
bekannt.

Spottlieder, wie sie in der Revolution 1848 massenhaft entstan-
den und der Wut des Volkes gegen seine Bedriicker charakteristi-

2 Textquelle | Erich MUHSAM: Revolution. Kampf-, Marsch- und Spottlieder. Berlin:
Verlag ,Der Freie Arbeiter” 1925. [56 Seiten]
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schen Ausdruck gaben, fehlten vollstandig, Die patriotischen und
nationalistischen Kriegsanstifter haben es immer gewufst, das Mu-
sik und Gesang das wirksamste Stimulans zur Lebendighaltung von
Entschlossenheit und Kampfgeist ist.

Was die wenigen revolutiondren deutschen Dichter in Friedens-
zeit, wahrend des Krieges, in und nach der Revolution an Kampf-
und Marschliedern geschrieben haben, entsprach zum allergerings-
ten Teil dem Geschmack und der Denkart der kampffrohen Massen.
Die Lieder, die sich in den letzten Jahren besonders bei der revolu-
tiondren Jugend einfithren konnten, sind zu ihrem besten Teil naiv
und volksliedhaft aus Arbeiterkreisen selbst heraus gewachsen. In
welcher Weise das geschieht, konnte ich an einem Beispiel aus mei-
ner eignen Produktion deutlich beobachten. Die jugendlichen Ka-
meraden vom roten Frontkdmpferbund in Berlin singen auf ihren
Marschen ein Lied, das dhnlich wie jener geschmacklose Kriegsge-
sang, der uns 1914 mit seinem ,, Gloria Victoria” die Ohren vollgellte,
ein Konglomerat von allen moglichen bekannteren oder unbekann-
teren Liederfetzen darstellt. Einer dieser Fetzen ist wortlich meinem
Max Holz-Lied entnommen, wird aber nach einer ganz anderen Me-
lodie gesungen und steht in ganz andern Zusammenhang als meine
Vorlage. Ich fithle mich durch die Benutzung meines Textes nicht
etwa bestohlen oder geschadigt, sondern im Gegenteil geehrt und in
meiner Absicht bestatigt, dem Gefiihl des revolutiondren Proletari-
ats entsprechende Empfindungen ausgedriickt zu haben. Die vorlie-
gende Sammlung enthélt das Max Holz-Lied in seiner urspriingli-
chen Fassung; es soll mir aber recht sein, wenn dieser und jeder an-
dere Text des Béandchens von den Arbeitern so benutzt wird, wie es
ihrem Geschmack und ihrem Temperament gefallt.

Die Mehrzahl der hier gebotenen Kampf- und Spottlieder ver-
dankten ihre Entstehung den fiinf Jahren und acht Monaten, die
mich die bayrische Reaktion in ihren Justizfangen hielt. Wahrend
der ganzen Zeit meiner Gefangenschaft haben mir meine Genossen
von der Union Kommunistischer Anarchisten Deutschlands das Le-
ben dadurch ganz wesentlich erleichtert, daS sie mir {iber allen
Druck und Bruch der Zeit hinweg allmonatlich ein Taschengeld zu-
wiesen, mit dem ich meine kleinen Bediirfnisse an Briefporto,
Schreibmaterial usw. dauernd befriedigen konnte. Ich kann meinen
Dank fiir diese Solidaritdt nicht anders zum Ausdruck bringen, als
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daf} ich jetzt, wo mich die goldene Sonne der deutschen Barmatfrei-
heit wieder bescheint, einen Teil meiner Arbeit den anarchistischen
Genossen zu Gute kommen lasse, die weiterhin in Zuchthausern
und Gefdngnissen die Segnungen der deutschen Republik auskos-
ten miissen. Ich stelle deswegen den vollen Uberschuf dieser Lie-
dersammlung zur Verfiigung des Inhaftiertenfonds der Union Kom-
munistischer Anarchisten Deutschlands. Mich leitet dabei die Uber-
zeugung, dafi, ebenso wie ich in Vortragen und sonstiger agitatori-
scher Tatigkeit bestrebt bin, allen proletarischen Revolutionéren in
den Kerkern ohne Unterschied der politischen Richtung und Orga-
nisation zu helfen, der Inhaftiertenfonds der Anarchisten, sofern
seine Mittel es ihm erlauben, seine Unterstiitzung den Inhaftierten
jeder revolutiondren Bewegung und ihren Angehdrigen zu Teil wer-
den lassen wird.

Die Widmung an der Spitze des Béandchens soll die Solidaritat
mit allen eingekerkerten Genossen symbolisieren. Der Name Max
Holz, des tapferen Revolutionirs, den die neudeutsche Bourgeoisie
fiir das ganze Leben im Zuchthaus festhalten mochte, umschlieft
die Namen aller seiner zeitlich verurteilten Leidensgenossen. Der
Grufs an Max Holzist zugleich ein Grufl an Alois Lindner, Karl Platt-
ner und an die 7000 Namenlosen, die unsre bis jetzt noch niederge-
schlagene Revolution hinter Kéfiggittern biiSen miissen.

Auf - die Zuchthduser! Das sei die erste Pflicht des gemeinsamen
Kampfes aller revolutionadren Proletarier. Zum groferen und letzten
Kampf sollen uns Max Holz und die politischen Gefangenen beglei-
ten. In den Kampf aber wollen wir mit Gesang marschieren.

Charlottenburg im April 1925
Erich Mithsam
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Erster Teil

RATE-MARSEILLAISE
Nach bekannter Melodie

Wie lange, Volker, wollt ihr sdumen?
Der Tag steigt auf, es sinkt die Nacht.
Wollt ewig ihr von Freiheit traumen,
Da schon die Freiheit selbst erwacht?
Vernehmt die Rufe aus dem Osten!
Vereinigt euch zu Kampf und Tat!
Die Stunde der Befreiung naht!
Lafit nicht den Stahl des Willens rosten!
Auf Volker, in den Kampf!
Zeigt euch der Bruder wert!
Die Freiheit ist das Feldgeschrei,
Die Rite sind das Schwert!

Der Reiche bangt um seine Renten.
Er kauft der Wahler grofie Zahl,
Und das Geschwitz in Parlamenten
Beschiitzt sein heiliges Kapital.
Verlorne Miihe auszujéten,
Was fruchtbar aus dem Boden schief3t!
Schweig, Reicher, still! Das Volk beschliefst,
Das freie Volk in seinen Réten!
Auf Volker, in den Kampf!
Zeigt euch der Briider wert!
Die Freiheit ist das Feldgeschrei,
Die Rite sind das Schwert!

Auf, Arbeitsmann, Soldat und Bauer!
Schafft Rate aus den eignen Reih'n!
Und stofst damit die morsche Mauer
Jahrhundertalter Knechtschaft ein!
Langst steht der Russe auf dem Walle.
Ihm folgt der tapfere Magyar.

Wie lange saumst du, Proletar?
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Wie lange saumt ihr Volker alle?
Auf Volker, in den Kampt!
Zeigt euch der Briider wert!

Die Freiheit ist das Feldgeschrei,
Die Réte sind das Schwert!

Es gilt den letzten Hieb zu fiihren.

Zu brechen gilt's den Herrscherwahn.
Lafit uns die Glut des Kampfes schiiren.

Dem Sozialismus freie Bahn!
Was einst die Lehrer uns verkiindet:
In Triommer sinkt die alte Welt.
Auf ihrer Réte Recht gestellt,
So stehn die Volker frei verbiindet!
Auf Volker, in den Kampt!
Zeigt euch der Briider wert!
Die Freiheit ist das Feldgeschrei,
Die Réte sind das Schwert!

Das Lied entstand im Mdrz 1919 unter dem iiberwiltigenden Eindruck der
Ausrufung der Rite-Republik in Ungarn. Um den Charakter seiner Ur-
sprungszeit mit ihren groflen historischen Ereignissen mnicht zu verwi-
schen, ist die heute vielleicht fremdartig anmutende dritte Strophe unver-
dndert stellen gelassen worden. Die Rite-Marseillaise wurde in bayrischen
Festungsanstalten von den verurteilten Rotgardisten auflerordentlich viel
gesungen, bis zuerst dieses Lied im weiteren Verlauf alle revolutioniren

Lieder verboten wurden.

DIE INTERNATIONALE
(Nach dem franzosischen Original)

Erwacht, im Erdenrund ihr Knechte!
Erwacht aus Hunger, Qual und Fron!
Im Erdkern grollen eure Rechte,
Zum Endkampf auf, zur Rebellion!
Réumet auf mit eisernem Besen!
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Sklaven all, erwacht! erwacht!
Sind wir bis heute nichts gewesen,
Jetzt wollen wir die ganze Macht!
Leuchtend glithn die Fanale!
Zum Kampf! Der Wiirfel fallt!
Die Internationale
Erstiirmt, befreit die Welt!

Wir brauchen keines Gotts Verzeihen,
Wir brauchen keines Kaisers Rat.
Das Volk mufs selber sich befreien.
Sei einig, Proletariat!
Mag der Reiche selber Diebe greifen,
Mag er selber Kerker baun!
Laft uns die eignen Axte schleifen.
Das Eisen gliiht, jetzt lait’s uns haun!
Leuchtend glithn die Fanale!
Zum Kampf! Der Wiirfel fallt!
Die Internationale
Erstiirmt, befreit die Welt!

Vom Staat und vom Gesetz betrogen,
In Steuerfesseln eingeschniirt,
So wird uns Gleichheit vorgelogen
Vom Reichen, der kein Elend spiirt.
Lang genug ertrugen wir die Knechtung.
Langer fiigen wir uns nicht.
Erkampft statt Pflichten bei Entrechtung
Das gleiche Recht bei gleicher Pflicht!
Leuchtend glithn die Fanale!
Zum Kampf! Der Wiirfel fallt!
Die Internationale
Erstiirmt, befreit die Welt!

Laf3t los die Hebel der Maschinen!

Zum Streik heraus aus der Fabrik!

Dem Werk der Zukunft lafst uns dienen,
Der freien Réterepublik!
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Nieder mit der Vaterlander Grenzen!
Nieder mit dem Volkerkrieg!
Der Freiheit Morgenfarben glanzen.
Die rote Fahne fiihrt zum Sieg!
Leuchtend glithn die Fanale!
Zum Kampf! Der Wiirfel fallt!
Die Internationale
Erstiirmt, befreit die Welt!

Ubersetzt in der Festung Ansbach im Januar 1920.

Die neue Ubertragung schien angesichts der sprachlich vielfach ganz
unzulinglichen Formulierung des in Deutschland zumeist gesungenen
Textes notwendig. Leider gelang es nicht, den vorliegenden Versuch recht-
zeitig aus dem Gefingnis herauszuschmuggeln, um ihm die Aufnahme in
revolutiondre Liederbiicher zu sichern und damit die Verdringung des of-
fiziellen Textes zu bewirken. Die Ubertragung hiilt sich in den ersten drei
Strophen eng an den franzdsischen Wortlaut. Die vierte Strophe, die sich
im Original mit der Kritik der Monarchien beschiftigt und zum Sturz der
Konige aufruft, wurde als fiir Deutschland iiberholt gestrichen und durch
einen neuen Text des Verfassers ersetzt.

ROTGARDISTEN-MARSCH
Melodie: Ich bin ein PreufSe

Rot wallt das Blut und rot durchgliiht uns Liebe.
In roten Flammen zuckt der Horizont.
Der roten Fahne nach aus dem Betriebe!
Als rote Kdmpfer formen wir die Front.

Mit Arbeitsrock und Flinte,

Am Arm die rote Binde -
Genossen, marsch! Wir fiirchten nicht den Tod.
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!

Nicht ziehn wir aus, um Volker zu bekriegen.
Dem ganzen Erdball unsre Bruderhand!
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Ein jedes Volk hilft allen Volkern siegen,
Bezwingt’s den Feind in seinem eignen Land:
Den Feind, der uns betrogen,
Das Mark uns ausgesogen.
Jetzt brechen wir des Feindes Machtgebot.
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!

Wir miissen darbend schuften fiir den Reichen
Und selbst ihn panzern gegen uns in Erz.
Wenn unsre Kinder hungrig uns umschleichen,
Thn schert es nicht, und bricht auch uns das Herz.
Er frif$st des Armen Schweine;
Er sduft des Armen Weine.
Her mit dem Raub! Hier leiden andre Not.
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!

Noch nicht genug mit dem, was wir erschwitzen:
Der Reiche schickt auf Raub uns in die Welt,
Lafst uns Gewehre laden und Haubitzen
Und biickt sich nicht, wenn unsereiner fallt.

Er lehrte uns bedienen

Des Krieges Mordmaschinen.
Jetzt tiben wirs fiir unsrer Kinder Brot!
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!

Fiir Recht und Freiheit stehn wir auf dem Plane.
Die Fesseln fort und vorwarts, Proletar!
Die Trommel wirbelt. Hoch die rote Fahne!
Zum Teufel mit des Reichen feiler Schar!

Und ist das Pack geschlagen!

Dann wird das Gliick uns tagen.
Fiir Weib und Kinder raucht fortan der Schlot.
Ihr Proletarier, folgt der Fahne rot!

Verfafst in der Festung Ansbach im Januar 1920.
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Max HOLZ —MARSCH
Melodie: Was blasen die Trompeten.

Genossen, zu den Waffen!
Heraus aus der Fabrik!
Sprung auf, marsch marsch! Es lebe
Die Réterepublik!
Es leb der Kommunismus,
Es lebe die Tat!
Es lebe wer sein Leben gibt
Fiirs Proletariat!
Doch unser Sieg ist nah:
Max Holz ist wieder da!
Er halt die rote Fahne hoch und schwingt sie: Hurra!

Die Handgranat’ am Giirtel,
Im Arme das Gewehr,
So stiirmt Max Holzens Garde
Durchs Sachsenland daher.
Der Biirger knickt zusammen.
Er sperrt den Geldschrank auf.
Holz prasentiert die Rechnung
Mit dem Pistolenlauf.

Denn unser Sieg ist nah:

Max Holz ist wieder da!

Er halt die rote Fahne hoch und schwingt sie: Hurra!

Hier geht der rote Hahn aulf,
Dort donnert Dynamit.
Der Biirger macht die Hosen voll
Und schwitzt um den Profit.
Die Sipo soll ihm helfen,
Der Reichswehrgeneral;
Die Sozibonzen zetern
Fiirs heilge Kapital,
Doch unser Sieg ist nah:
Max Holz ist wieder da!
Er halt die rote Fahne hoch und schwingt sie: Hurra!
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Der Biirger schnaubt nach Rache.
Sein Geldsack ist noch stark,
Wer Holzens Kopf zerschmettert,
Kriegt hunderttausend Mark.
Ihr Morder und ihr Spitzel,
Zerstort die rote Saat!
Es kampft fiir seine Freiheit
Das Proletariat.

Doch unser Sieg ist nah:

Max Holz ist wieder da!

Er halt die rote Fahne hoch und schwingt sie: Hurra!

Und mufl denn gestorben sein,
Genossen, wohlan!
Wer fiir die Freiheit kampfte,
Hat wohl daran getan,
Proleten, zu den Waffen
Heraus aus der Fabrik!
Sprung auf, marsch marsch! Es lebe
Die Réterepublik!
Ja, unser Sieg ist nah:
Max Holz ist wieder da!
Er halt die rote Fahne hoch und schwingt sie: Hurra!

Dieses Lied, das in der Festung Niederschinenfeld im April 1920 gedichtet
wurde, fiel der Verwaltung der Anstalt bei einer von Beamten der Miin-
chener politischen Polizei vorgenommenen Durchsuchung der Zelle eines
Mitgefangenen in die Hinde. Der Verfasser, der sich ohnehin gerade in
Einzelhaft befand, wurde mit der Verschirfung der Einzelhaft durch Hof-
entzug und hartes Lager bestraft. Er mufite eine volle Woche ohne Bett-
zeug, Decken und Kissen im nackten Holzgestell schlafen, wihrend der er
die kahle Absonderungszelle keine Minute verlassen konnte. Das bayeri-
sche Justizministerium gab im Herbst 1920 seine beriichtigte Denkschrift
iiber die Erfahrungen im Festungsstrafvollzug heraus, welche neben haar-
straubenden Unwahrheiten als Beweis fiir die sittliche Verworfenheit der
proletarischen politischen Gefangenen auch das Holzlied enthielt. Die ge-
samte reaktiondre Presse Bayerns mit Einschluf$ der socialdemokratischen
erhielt Ausziige aus der Denkschrift zum Vorabdruck zugestellt. So ist der
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bayerischen Justizverwaltung also die Verbreitung des Max Hoélz-Mar-
sches auf Staatskosten und seine Vermittlung an einen ausgedehnteren,
iiberdies biirgerlichen Leserkreis zu danken, als sie dem Verfasser, selbst
wenn er die Hinaussendung auf illegalem Weg versucht hiitte, jemals miog-
lich gewesen wiire. Er hiilt es fiir seine Pflicht, dem damaligen bayerischen
Justizminister und Ministerprisidenten Grafen Lerchenfeld fiir die Bemii-
hung um die Popularisierung des Liedes seine Verbindlichkeit auszudrii-
cken.

SOLDATENLIED

Wir lernten in der Schlacht zu steh’n
Bei Sturm und Hoéllenglut.

Wir lernten in den Tod zu geh'n,
Nicht achtend unser Blut.

Und wenn sich einst die Waffe kehrt
Auf die, die uns den Kampf gelehrt,
Sie werden uns nicht feige sehn,

Ihr Unterricht war gut.

Wir toten, wie man uns befahl,

Mit Blei und Dynamit,

Fiir Vaterland und Kapital,

fuir Kaiser und Profit.

Doch wenn erfiillt die Tage sind,

Dann stehn wir auf fiir Weib und Kind
Und kampfen, bis durch Dunst und Qual
Die lichte Sonne sieht.

Soldaten! Ruft’s von Front zu Front:
Es ruhe das Gewehr!

Wer fiir die Reichen bluten konnt’,
Kann fiir die Seinen mehr.

Ihr driiben! Auf zur gleichen Pflicht!
Vergefit den Freund im Feinde nicht!
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In Flammen ruft der Horizont
Nach Hause jedes Heer.

Lebt wohl, Thr Briider! Unsre Hand,
Daf ferner Friede sei!

Nie wieder reif$ das Volkerband,

In rohem Krieg entzwei.

Sieg allen in der Heimatschlacht!

Dann sinken Grenzen, stiirzt die Macht,
Und alle Welt ist Vaterland,

Und alle Welt ist frei!

Das 1916 entstandene Lied wird neuerdings manchmal von Arbeitern nach
der etwas variierten Melodie des bekannten Andreas Hofer-Liedes (nach
dem auch Mosts Arbeiterlied gesungen wird) zu singen versucht. Eine ei-
gene Melodie fiir das Soldatenlied zu finden, wire fiir revolutiondre Kom-
ponisten vielleicht eine Aufgabe.

AN DIE SOLDATEN

Sauft, Soldaten!

Dafs das Blut

Heifler durch die Adern rinnt!
Saufen macht zum Sterben Mut.
Sauft! Die Zeit der Heldentaten
Fordert saftige Teufelsbraten.
Sauft! Der heilige Krieg beginnt.

Sauft und betet!

Gott erhort

Liebevoll der Glaubigen Ruf.
Wiinscht, daf3 er den Feind zerstort!
Wenn ihr tiber Leichen tretet,

Dankt dem Herrmn, zu dem ihr flehtet,
Dafs er euch zu Mordem schuf.
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Feindeskissen

Bettet weich.

Wo des Feindes Witwe weint.

Ist des Siegers Himmelreich.

Fremde Weiber — Leckerbissen —
Schnaps, Gebet und kein Gewissen —
Krieg ist Krieg und Feind ist Feind.

Tapfrer Krieger,

Der vergifst,

Daf ein Herz im Leibe schlagt,
Daf er Mensch gewesen ist,

Eh er Kédmpfer war und Sieger.
Edler Held, der gleich dem Tiger
Blutige Beute heimwérts tréagt.

Heldenscharen

Kehrt ihr heim,

Fielt ihr nicht von Feindeshand.
In der Brust den Todeskeim,
Kriippel mit gebleichten Haaren,
Sucht, wo eure Stitten waren

Im zerwiihlten Vaterland.

Qual und Lasten

Sind der Dank.

Weib und Kind in bittrer Not.
Euer Heldentum versank.
Darben lernt ihr nun und fasten.
BetteInd mit dem Leierkasten
Winselt ihr ums Gnadenbrot.

1912 geschrieben. Noch nicht vertont.
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LIED DER JUNGEN

Wir riisten zum Kampf, zur letzten Wehr,

Wir Volk, wir Freien, wir Jungen!

Herbei aus der Schule, der Werkstatt, dem Heer!
Wir dulden die Herrschaft der Junker nicht mehr,
Die uns ins Elend gezwungen.

Die Fackeln leuchten himmelan:

Dem Volk, der Jugend freie Bahn!

Sie haben uns lange genug genarrt,
verfiihrt, gepliindert, bestohlen.

Wir haben’s gelitten — und litten zu hart.
Jetzt gilt's, aus den Handen der Gegenwart
den Preis der Zukunft zu holen.

Der Mérz bricht an. Es birst das Eis.

Die Freiheit ist des Kampfes Preis.

Uns dngstet kein Feind im Nachbarland.
Wir ziehen nicht aus zum Erobern.

Die Volker der Erde sind herzensverwandt.
Den Briidern driiben die Bruderhand,

Die Fauste den Junkern und Obern!

Das eigne Land ist zu befrein —

die Jungen sollen Fiihrer sein!

Fiir Freiheit und Volk! — Zum Kampf, wer jung
Und stark der Zukunft ergeben!

Die Waffe des Volks ist der stiirmende Schwung
Der unverbrauchten Begeisterung.

Die Jugend hoch und das Leben!

Zur letzten Wehr! Bald sind wir frei.

Los von der Junkertyrannei!

Das wihrend des Krieges (1917) zur Befeuerung des revolutioniren Geistes der
Jugend geschriebene Lied hat noch keine Melodie. Wihrend der Drucklegung
hat der Genosse Fritz Goldstern das Lied der Jungen vertont. Moge es noch
nachtriglich bei den kimpferischen Jugend-Organisationen des Proletariats
Eingang finden.
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GESANG DER JUNGEN ANARCHISTEN

Freiheit! mahnt es aus den Griiften,
Die der Vorzeit Kampfer decken.
Freiheit! lockt es aus den Liiften,
Die der Zukunft Stiirme wecken.
Daf aus Ahnung Freiheit werde,
Haltet, Kiinftige, euch bereit.
Reinigt die entweihte Erde -

helft ans Licht der neuen Zeit!

Freie Menschen sollen wohnen,
Wo gequiilte Sklaven schleichen,
Menschen, die aus allen Zonen
Gruf$ und Trunk einander reichen.
Von Gesetzen nicht gebunden,
Ohne Herm und ohne Staat —

Frei nur kann die Welt gesunden,
Kiinftige, durch eure Tat!

Jugend, sammle deine Scharen,
Kampfend Zukunft zu erstreiten.

Wer das Leben will erfahren,

Lasse sich vom Tod beg]leiten.
Kiinftige! Im heiligen Ahnen

Lechzt die Welt nach Gliick und Licht.
Mahnend wehn die schwarzen Fahnen:
Freiheit ist der Jugend Pflicht!

Die Vertonung dieses ersten nach 68 Monaten Haft in der Freiheit (Mirz
1925) verfafiten Liedes ist soeben durch den Genossen P. H. Ortmann,
Diisseldorf, erfolgt. Es soll die anarchistischen Jugendgenossen bei ihren
Miirschen und Kampfiibungen der schwarzen Fahne begleiten und anfeu-
ern.
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MARSCHLIED DER ZWOLFJAHRIGEN

Gewidmet den Schiilern der tapferen Jugendbildnerinnen
Elsbeth Rupertus und Gertrud Metzner

Wir wollen nicht verdriefSlich sein,

Ist auch nicht alles so bestellt,

Wie's uns gefallt.

Wir wachsen ja, um zu befrein
Dereinst mit Herz und Kopf und Hand
Das Volk, die Menschen und das Land,
Die ganze liebe Welt.

Wir wachsen in die Welt hinein.

Wir sind ja froh und sind so jung.

Nur noch ein Sprung,

Dann sind auch wir nicht mehr zu klein.
Und fehlt uns heute noch die Kraft,

Wir haben schon, was sie erschafft:

Mut und Begeisterung.

Wir lachen in den Sonnenschein,
Gehn ohne Hut, mit leichtem Schuh
Der Freude zu.

Wir wandem tiber Dorn und Stein.
Ach, in der Stadt ist’s kalt und arm.
Du machst die Erde reich und warm,
Du helle Sonne, du!

Kiihn treten wir ins Leben ein,

Wolln offnen Auges um uns schaun.

Von keinem Zaun

Soll unser Blick gefesselt sein.

Mit uns wachst Freude, Gliick und Recht.
Wir sind erwéhlt, ein froh Geschlecht,
Die neue Welt zu baun.

Der letzte dichterische Ertrag der Festungszeit in Niederschinenfeld
vom November 1924. Komposition erwiinscht.



DER TOD DES ROTGARDISTEN
Alte Melodie

Das war in Miinchen am ersten Mai,

Da gings um Leben und Sterben.

Die Weifsen tobten; es krachte das Blei,
Granaten spien Tod und Verderben.
Beim Stachuskiosk am Maschinengewehr
Ein Rotgardist schoff in die Runde.

Die Kugeln pfiffen rings um ihn her.

Er blutet aus mancher Wunde:

Schiefit her! Ich diene bis zum Tod

Der Revolution!

Was weifd die gekaufte Soldnerbrut

Vom Kampf der geknechteten Masse?

Fiir Freiheit und Zukunft fliefit unser Blut,

Wer fallt, der stirbt seiner Klasse.

Und naher riickt, naher der Weifien Schar.
Schon gehn die Patronen zur Neige.

Den Browning zur Hand! Was Tod und Gefahr!
Schief3t her! Ihr seht mich nicht feige!

Hier steht und féllt ein Rotgardist

Der Revolution!

Am Karlsplatz schlagen Granaten ein.

Die Kirchenfenster zersplittern.

Der Rote Soldat steht blutend allein.

Er empfangt den Feind ohne Zittern.

Da streckt ihn ein Kolbenschlag riicklings hin,
Und sterbend droht er den Weifden:

Thr konnt, ob ich selbst auch verloren bin,
Den Glauben mir nicht entreifsen:

Ich sterbe, doch am Leben bleibt

Die Revolution!

Im Sommer 1923 traten einige Niederschonenfelder Mitgefangene an den
Autor heran mit der Bitte, ein altes Reiterlied, dessen patriotischer und
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stifilich-sentimentaler Text thnen beim Singen mififiel, umzudichten. Das
vorliegende Lied hilt sich ziemlich nah an die alte Vorlage. Der behandelte
Todeskampf des Miinchener Rotgardisten wurde dem Verfasser jedoch von
den Festungskameraden als Augenzeugen ganz so erzihlt wie er hier be-

handelt ist.

WIEGENLIED

Still, mein armes Sohnchen, sei still.

Weine mich nicht um mein bifichen Verstand.
Weifst ja noch nichts vom Vaterland,

Daf es dein Leben einst haben will.

Sollst fiirs Vaterland stechen und schiefien,
Sollst dein Blut in den Acker gieflen,

Wenn es der Kaiser befiehlt und will. -

Still, mein Sohnchen, sei still!

Trink, mein S6hnchen, von meiner Brust.
Trink, dann wirst du ein starker Held,
Ziehst mit den andern hinaus ins Feld.
Vater hat auch hinaus gemufst.

Vater ward wider Willen und Hoffen
Von einer Kugel ins Herz getroffen.

Aus ist nun seine und meine Lust. —
Trink von der Mutter Brust!

Freu dich, goldiges Sohnchen, und lach.
Bist du ein Mann einst, kréftig und grof3,
Wirst du das Lachen von selber los.

Frohlich bleibt nur, wer krank ist und schwach.

Vater war lustig. Ich hab ihn verloren,

Hab dann dich unter Schmerzen geboren —
Horst drum ewig mein bitteres Ach!

Freu dich, Sohnchen, und lach!
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Schlaf, mein siifies S6hnchen, o schlaf.

Weifst ja noch nichts von Unheil und Not,
Weifit nichts von Vaters Heldentod,

Als ihn die bleierne Kugel traf.

Friih genug wird der Krieg und der Schrecken
Dich zum ewigen Schlummer erwecken ...
Friede, behiit meines Kindes Schlaf! —

Schlaf, mein Sohnchen, o schlaf ...

Geschrieben 1915 | Noch nicht mit Autorisation komponiert.

GESANG DER ARBEITER
Melodie: Choral ,,Lobe den Herrn”

Volker, erhebt euch und kdmptft fiir die ewigen Rechte!
Kéampft und erobert die Freiheit dem Menschengeschlechte!
Reif ist die Zeit. Volker, erhebt euch zum Streit!

Duldet nicht Herren noch Knechte.

Briider der Arbeit, vereint eure Kréafte zum Bunde!
Einigkeit richtet die Macht der Tyrannen zugrunde.
Stiirzt sie in Nacht! Sammelt die eigene Macht!
Arbeiter, niitzet die Stunde!

Schliefdt, Proletarier, ihr den Verband der Nationen!
Jeder fiir alle, so sprengt ihr die Liga der Drohnen.
Baut euch die Welt, die keine Zwietracht zerschellt!
Lasset den Frieden drin wohnen.

Machet ein Ende dem Krieg und dem Raub und dem Grauen!
Gleichheit den Volkern, den Rassen, den Mannern und Frauen!
Gleichheit versohnt. Arbeit, durch Gleichheit verschont,

Wird euch die Freiheit erbauen.

Ein Versuch, die eindrucksvolle Kirchenmusik der proletarischen Kampf-
idee dienstbar zu machen. Festung Ansbach, im Mai 1920.
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WECKRUF
Komposition von Hans Miinnich

Die Augen auf! Erwachen

Aus Druck und Zwang und Staat!

Thr Armen und ihr Schwachen,

Besinnt euch auf die Tat!

Die ihr dem Herrn den Spaten fiihrt,

Die Hauser baut, das Feuer schiirt, —
Sehnt ihr Euch nicht nach Brot und Land?
Den eignen Spaten in die Hand!

Fort mit der Fessel, die euch band!

In Reihen, Kameraden!

Die ihr die Arbeit hafst,

Mit der man euch beladen, —

Werft von euch eure Last!

Wertt sie, wohin sie fallen mag!

Schafft selbst euch euern Arbeitstag!
Pfeift auf des Herren Dienstgebot!

Nicht ihm — euch selbst backt euer Brot!
Nicht ihm — euch selbst helft aus der Not!

Ans Werk! Die Kinder schreien

Nach Brot und Bett und Kleid!

Ans Werk, sie zu befreien

Aus ihrem Weh und Leid!

Ans Werk, ihr Manner und ihr Frauen!

Den Kindern gilt's die Welt zu bauen!
Mensch, fiihl dich Mensch und sei kein Hund!
Freiheit auf freiem Ackergrund!

Dem Volk den Boden! Schliefst den Bund!

Geschrieben im Jahre 1909 als Marschlied fiir den kurz vorher

von Gustav Landauer ins Leben gerufenen Sozialistischen Bund.
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FREIHEIT UND LAND

Es schwillt die Kraft.

Der Arm greift aus.

Die Sense schwingt sich {ibers Feld.
Der Schweif8 quillt aus der Stimn heraus.
Doch nicht erlahmt die starke Hand
Des Arbeitsmanns. Es denkt der Held:
Freiheit und Land!

In Schwaden liegt das Korn gemaht.
Der es geackert, fahrt es heim.

Noch einmal schweift sein Auge, spaht,
Wo hoch und stolz die Ahre stand.
Noch einmal formt der Mund den Reim:
Freiheit und Land!

Die Sonne tiberstrahlt die Flur,

Die sich nach neuem Samen sehnt.
Zum Menschen fliistert die Natur,
Zum Menschen, der die Garben band,
Dem Sehnsucht alle Muskeln dehnt:
Freiheit und Land!

1910 entstanden; noch nicht vertont.

KAMPFLIED

Auf, Manner, wer den Hammer schwingt:
Nur fest den Griff umschlossen!

Den Blick aufs Ziel — der Hieb gelingt.
Schlagt zu! Schlagt zu, Genossen!

Zeit ist’'s — der Hammer macht es kund.
Trefft, Manner! Rammt den Pfahl in Grund!
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Auf, Manner, Frauen, Madchen — auf!
Auf, Kinder, Kriippel, Greise!

Ein jeder lenkt der Erde Lauf,

Der wirkt — auf seine Weise.

Wer hilft, wer heilt, wer Liebes tut
Im guten Kampf, kampft selber gut.

Auf, Jugend, Waffen in die Hand

Und in die Herzen Freude!

Den Menschen Freiheit, Saat dem Land,
Der Sehnsucht das Gebaude!

O Jugend, starke Jugend —flieg

In deinen Kampf, zu deinem Sieg!

Auf, Arbeitsvolk, aus Sklavenfron!
Mach deiner Pein ein Ende!

Die Zeit ist da. Dein Werk, dein Lohn:
Die Freiheit deiner Hande!

Auf, Arbeitsvolk - fiir Gliick und Brot —
Aus grauer Nacht ins Morgenrot!

Festung Niederschinenfeld im Oktober 1923.
Komposition erwiinscht.
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Zweiter Teil

DAS NEUE DEUTSCHLAND
Melodie: Preisend mit viel schonen Reden

Sich empfehlend den Genossen
Fiir die néachste Reichtagswahl,
SafSen viele deutsche Sozi

Jiingst bei Sklarz im Speisesaal.

Grinsend rief der dicke Ebert

Von dem Prasidentensitz:

,An mein Volk! Du hiltst die Schnauze!”
Und gleich schrie man: , Bravo, Fritz!”

Scheidemann, der mit der Glatze,
Sprach in iiberlegnem Ton:

,Ich erwiirgt’ zwar nicht die Feinde,
Doch die Revolution!”

Dann erhob sich Parvus-Helphand
Und begehrt’ das hochste Lob,
Weil im ganzen Land kein Schieber
Soviel in die Tasche schob.

Erhard Auer sprach aus Miinchen:
,Ich bin meines Siegs gewif.

Mir bestatigt Lindners Kugel,

Dag ich Bayerns Volk beschif3.”

Aber plotzlich ward es stille.
Noske ballte seine Faust,
Und es rollten seine Augen,
Daf es den Genossen graust,

Und rief: ,,Euch lobt der Biirger,
Denn ihr meint’s ja alle gut.
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Aber hier, seht meine Hande:
Jeder Finger trieft von Blut.

Ruhe, Sicherheit und Ordnung
Tun dem Kapitale not.
Fiinfzehntausend Proletarier
Schlugen meine Garden tot.”

Sturmisch schrieen: ,, Prosit Noske!”
Ebert, Parvus, Scheidemann.

Bauer, David, Landsberg, Heine
Stieflen mit dem Sektglas an.

,,Heil Dir, Justav, Held und Sieger,
Dir verneigen wir uns stumm.
Wir betriigen unser Volk nur,
Aber Du, Du bringst es um!”

Verfafit in der Festungsanstalt Ansbach im Dezember 1919.

O SCHNEPPENHORST, O SCHNEPPENHORST ...
Melodie: O Tannenbaum, 0 Tannenbaum

O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,
Du Militarminister!

Wie gleichst Du dem Chamaleon:

Du strahlst in jedem Farbenton.

O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,
Da staunen die Philister.

O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,

Wie kithn sind deine Eide!

Du schworst im Eifer des Gefechts

Bald rechts, bald links, bald links, bald rechts.
O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,

Du Biirgers Augenweide.
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O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,
Du Vaterlands-Befreier!

Du schlédgst mit Lieberich den Nutt,
Mit Epp und Mohl das Volk kaputt.
O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,
Dein Lob singt jeder Bayer.

O Schneppenhorst, o Schneppenhorst,
Ein Grufs der Hochverréter.

Aus Ebrach, Straubing, Oberhaus,
Tont liebevoll dein Ruhm heraus.

O Schneppenhorst. o Schneppenhorst,
Den Dank erhiltst du spater.

Verfafst in der Festungsabteilung des Zuchthauses Ebrach im Hochsommer
1919. Schneppenhorst war sozialdemokratischer Militdrminister unter
dem Ministerprisidenten Hoffmann. Er beteiligte sich als solcher an den
Vorbereitungen zur Ausrufung der Réite-Republik. Von Landauer zur Rede
gestellt, ob es ihm, in dem das bayerische Proletariat einen zweiten Noske
sah, mit seiner Wandlung ernst sei, beteuerte er, er setze seinen Kopf zum
Pfande, dafi er das ihm unterstellte Militir fiir die Réite-Republik gewinnen
werde. Nach Proklamierung der Rite-Republik wendete er sich sofort wie-
der der Gegenseite zu, rief die Freikorps des Generals Epp und die dem Ge-
neral Mohl unterstellten Nosketruppen nach Bayern und wurde so einer
der Hauptschuldigen am WeifSen Schrecken. In einem Standgerichtsprozefs
in Wiirzburg bestritt er unter Eid, jemals mit den Rite-Republikanern ge-
meinsame Sache gemacht zu haben. Gegen den Miinchner Redakteur Nutt,
der Schneppenhorst Meineid vorwarf, strengte der Staatsanwalt Lieberich
Klage an. Obwohl zahlreiche Zeugen, darunter der Verfasser, in dem Pro-
zef$ gegen Nutt unter Eid die oben wiedergegebene Erklirung des Militdr-
Ministers fiir die Rite-Republik bezeugten, wurde Nutt verurteilt. Meh-
rere Jahre spiter bekundete Schneppenhorst in einem Aufruhr-Verfahren
gegen Hakenkreuzler unter Eid Belastendes gegen die Nationalisten. Hier
hat er wahrscheinlich die Wahrheit gesagt: er wurde nimlich wegen dieser
Bekundung, die als fahrlissiger Falscheid angesehen wurde, zu sechs Mo-
naten Gefingnis verurteilt.
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DER REVOLUZZER
Der deutschen Sozialdemokratie gewidmet

War einmal ein Revoluzzer,
Im Zivilstand Lampenputzer;
Ging im Revoluzzerschritt
Mit den Revoluzzern mit.

Und er schrie: ,,Ich revoliizze!”
Und die Revoluzzermiitze
Schob er auf das linke Ohr,
Kam sich hochst gefahrlich vor.

Doch die Revoluzzer schritten
Mitten in der Strafien Mitten,
Wo er sonsten unverdrutzt
Alle Gaslaternen putzt.

Sie vom Boden zu entfernen,
Rupfte man die Gaslaternen
Aus dem Strafienpflaster aus,
Zwecks des Barrikadenbaus.

Aber unser Revoluzzer

Schrie: ,Ich bin der Lampenputzer
Dieses guten Leuchtelichts.

Bitte, bitte, tut ihm nichts!

Wenn wir ihn” das Licht ausdrehen,
Kann kein Biirger nichts mehr sehen.
Lafit die Lampen stehn, ich bitt! —
Denn sonst spiel ich nicht mehr mit!”

Doch die Revoluzzer lachten,
Und die Gaslaternen krachten,
Und der Lampenputzer schlich
Fort und weinte bitterlich.
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Dann ist er zu Haus geblieben
Und hat dort ein Buch geschrieben:
Namlich, wie man revoluzzt

Und dabei doch Lampen putzt.

Das 1907 entstandene Spottlied ist vielfach gedruckt und mehrfach ohne
Autorisation komponiert worden. Die Vertonung von Marc Henry, dem
kiinstlerischen Leiter der Miinchener , Elf Scharfrichter”, ist durch die aus-
gezeichnete Interpretation durch Maria Delvard in hiufigen Kabarett-Vor-
trigen am bekanntesten geworden. Ob diese oder eine andere Musik dem
Revoluzzer” schliefllich Eingang in revoluziondre Singerkreise zu schaf-
fen vermag, bleibt abzuwarten.

GESANG DER INTELLEKTUELLEN
Melodie: Gaudeamus igitur

Rr-r-revolution

Macht man nur mit Liebe.

Weist den Hetzer von der Schwelle.
Nur der Intellektuelle

Kennt das Weltgetriebe.

Unsre Uberlegenheit

Wird euch trefflich fithren.
Wahlt nur uns in eure Réte,
Dann wird Liebe frith und spéte
Eure Seelen riihren.

Lieb den Biirger, Proletar,

Denn dein Bruder ist er.

Und verdienst du ihm Millionen,
Mag dich das Bewufitsein lohnen:
Ihr seid ja Geschwister.

Sammelt euch zum Klassenkampf
Hinter unserm Schilde.
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L&t der Bourgeois euch erhangen,
Mit der Kiinste Zauberklangen
Stimmen wir ihn milde.

Aber kommt’s zum Biirgerkrieg —
Ja kein Blutvergiefsen!

Auf den Kolben jeder Flinte
Schreibt mit roter Liebestinte:
Briider, nur nicht schief3en!

Folgt dem geistigen Fiihrerrat
Zu des Werkes Krénung,.
Einerseits die rote Fahne,
Andrerseits die Buttersahne
Lieblicher Versohnung.

Rr-r-revolution

Macht die Herzen schwellen.
Laf3t die Freiheit uns errichten
Mit den lyrischen Gedichten
Der Intellektuellen.

Entstanden in der Festungshaftanstalt Niederschonenfeld
im November 1920

REPUBLIKANISCHE N ATIONALHYMNE
Melodie: Im Grunewald ist Holzauktion.

Das Vaterland, das Vaterland ist Republik,

Und Deutschland tiber alles blast die Blechmusik.
Ebert ist Prasident,

Thront auf dem Postament,

Ebert warmt den Herrschersitz.

Ebert ist Prasident,

Kreuzhimmelsakrament!

Vivat hoch der dicke Fritz!
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Die Fahne fiir die Republik ist schwarz-rot-gold,
Und wem sein Leben lieb ist, tragt sie eingerollt.
Links weht die Fahne rot,

Rechts mit dem Schnabel droht
Schwarz-weifs-rot der Zollernaar.

Links weht die Fahne rot,
Schockdonnerschwerenot!

Noske, hau den Proletar!

Die Staatsmacht geht, die Staatsmacht geht vom Volke aus,
Und demokratisch wird regiert im Reichstagshaus.

Wer soll Minister sein?

Knobelt es aus, Partein!

Rin in die Koalition!

Wer soll Minister sein?

Heut ja und morgen nein —

Stinnes schmeifit die Kiste schon.

Die Reichswehr schiitzt, die Reichswehr schiitzt das Vaterland.
Wer streikt und revoluzzt, den stellt sie an die Wand

Orgesch und Schupo auch

Haun mit dem Gummischlauch,

Schirmen Borse und Fabrik.

Orgesch und Schupo auch

Schiefsen in Volkes Bauch.

Freie deutsche Republik!

Die einige deutsche Republik ist souveran.

Was Bayern ihr erlauben will, das darf geschehn.
Ludendorff, Hitler, Kahr,

Ehrhards und Rofibachs Schar

Wachen —jeden Junker freut’s.

Ludendorff, Hitler, Kahr,

Treu, bieder, fromm und wahr

Pflanzen auf das Hakenkreuz.

Vorm Staatsgesetz, vorm Staatsgesetz ist jeder gleich,
Auch Meinungsfreiheit ist verbiirgt fiir Arm und Reich.

109



Klug ist, wers Maul gut halt
Und hat den Sack voll Geld,
Weil man sonst nicht sicher ist.
Klug ist, wers Maul gut halt -
Prost Niederschonenfeld!
Schieb und sei kein Kommunist!

Herr Poincaré, Herr Poincaré die Rechnung ziickt.

Da fragt sichs, wie der Deutsche sich vorm Zahlen driickt.
Stahlhelm und Wiking briillt:

Wer den Vertrag erfiillt,

Dem gehts so wie Rathenau,

Stahlhelm und Wiking briillt!

Feme murkst schwarzverhiillt

Welsches Schwein und Judensau.

Doch wer die Republik beschimpft, wer putscht und hetzt
Fiir den ist schon ein Staatsgerichtshof eingesetzt.
Kéampfst du im deutschen Staat

Fiirs Proletariat,

Wird das Zuchthaus aufgemacht.

Kéampfst du im deutschen Staat,

Fiir die Revanchetat,

Driickst du dich nach Bayern sacht.

Im deutschen Reich ist jeder Biirger Milliardar,

Die Reichsbank spuckt bei Tag und Nacht Trillionen her.
Film, Auto, Jazzband, Sekt,

Und in der Goss’ verreckt

Forscher, Veteran, Prolet.

Film, Auto, Jazzband, Sekt —

Pest, Tod und Teufel bleckt.

Nur die Republik besteht.

Das Vaterland, das Vaterland ist Republik.

Der Stinnes machts Geschift und auch die Politik.
Scheidemann, Miiller, Wells:

Sockel des Reichsgestells,
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Wenn der Stinnes sie ernennt.
Scheidemann, Miiller, Wells
Oben auf erznem Fels

Ebert Fritz, der Prasident!

Die Tatsache, daf$ der Inhalt der Republikanischen Nationalhymne durch
den physischen Tod der Herren Stinnes und Ebert sowie durch die soge-
nannte , Stabilisierung” der Wihrung stellenweise iiberholt scheint, hat
dem Verfasser keine Veranlassung gegeben, Anderungen oder Streichun-
gen an dem im Oktober 1923 in Niederschinenfeld entstandenen Liede vor-
zunehmen. Er ist der Ansicht, dafs die Vorziige der deutschen Republik, wie
er sie in der ,Nationalhymne” der Nachwelt zu iiberliefern bemiiht war in
voller Uppigkeit fortbestehen, und er glaubt nach wie vor, mit der Schaf-
fung dieses Gesanges eine oft empfundene Liicke ausgefiillt zu haben.
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Requiem
Gedichte fiir Menschen, die Zukunft schufen

ICH LADE EUCH ZUM REQUIEM

Ich lade euch zum Requiem

Ich lade euch zum Requiem

vors Ehrenmal der Totenmauer.

Aus Liebe, Schmerz, Emporung, Trauer
wand ich ein Blumendiadem.

Zerpfliickt nicht, so ihr Menschen seid,
den Kranz, den ich gebunden habe,
und denkt daran: am frischen Grabe,
unkritisch, weint das frische Leid.

Das Heut erkennt das Gestern nicht,
trotz Ruhmeskranz und Seelenmessen. —
Wer Zukunft schuf, bleibt unvergessen.
Erst die Geschichte halt Gericht.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

FRANCESCO FERRER!
ermordet am 13. Oktober 1909

Vorbei. Die Flintensalve hat gekracht.

Das Blutgericht hat seinen Mord vollbracht.
Auguren lacheln feist und abgefeimt.

Mit Blut ward eines Kénigs Thron geleimt ...

! [Spanischer libertarer Padagoge, hingerichtet nach anarchistischen Aufstinden
in Barcelona.]
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Blut? Was ist Blut? Ein warmer roter Saft,

der Quell des Lebens und der Born der Kraft.

Jedoch das Blut, das fiir die Freiheit fliefst,

das ist der Diinger, draus die Freiheit sprief3t,

ist der entweihten Erde Heil und Bad ...

— — Ein Kémpfer fiel — — und uns ein Kamerad.

Francesco Ferrer! Nun dein Blut verdorrt,
wird es lebend’ger sein als vor dem Mord.
Dem Volk, fiir das dein reiches Leben fiel,
dein rotes Herzblut leuchtet ihm zum Ziel.
Du sankst in Staub; jedoch dein Schatten lebt,
aus dem die Rache drohend sich erhebt.

Blut wider Blut! Dein bleichendes Gebein

wird deinem Wollen der Vollstrecker sein ...
Doch ihr, ihr Morder! Feige Pfaffenbrut!
Selbstmorder, ihr! Auf euch kommt Ferrers Blut!
Ihr gabt dem Spaniervolke das Signal,

zu enden die jahrhundertlange Qual!

Die Salve, die in Ferrers Herz gekracht —

nicht ihm - euch hat sie den Garaus gemacht.
Nicht lange freut ihr euch der Schurkentat.

Mit Freiheitsblut leimt ihr nicht Thron noch Staat!
Wir aber halten Ferrers Namen fest

auf jener Tafel, die uns hoffen 1a3t.

Wir betten ihn in jene Heldengruft,

aus der’s den Volkern ewige Mahnung ruft:

Das Heldenblut, das fiir die Freiheit flief3t,

das ist der Diinger, draus die Freiheit sprief3t!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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PETER KROPOTKIN
zum 70. Geburtstage, am 9. Dezember 1912
(gestorben 1921)

Wehe dem Menschen, der niemals die Note
mordenden Unrechts fluchend erkannt!
Wehe dem Reichen, dem niemals die Rote
schmerzlicher Scham die Stirne gebrannt!
Weh dem Zufriedenen! Einstmals aus warmen
Decken schreckt ihn die Wahrheit empor!
Aber dreimal wehe dem Armen,

der den Glauben ans Gliick verlor!

Durch der Menschen gréfiliches Irren,
durch ihres Blutes schaumenden Flufs,
durch der Ketten kreischendes Klirren
schreitet der Freiheit trotziger Fufi.
Tausend tiickische Widerstdande

stellen sich drohend in ihre Bahn,

aber Millionen fleifige Hande

tiihren sie sicher durch Trug und Wahn.
Lafit uns die rithrigen Hande segnen

und die Herzen, die grofs und still,
furchtlos und stark dem Unrecht begegnen,
das die Freiheit vernichten will.

Wir griilen dich, der du mit junger Kraft
ein langes Leben fiir die Freiheit strittst.
Wir danken deiner riistigen Leidenschaft,
da du des Greisenalters Saal betrittst.

Wir wiinschen dir die unverbrauchte Glut,
das tapfere Herz, das lang noch jung und heiter
dein Leben warme und den starken Mut
als unser Fiihrer und als Wegbereiter.

Wir segnen dich. Wie das begierige Land
den Regen segnet, der ihm Kraft gegeben,
aus der sich alle Saat und Frucht entband — -
Befruchtete: so segnen wir dein Leben.

Wir lohnen dir, indem wir, was du schufst,
zusammenfiigen zu gewaltigem Bau,
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auf daf3, wenn du zum Abschied einst uns rufst,
dein Blick noch deines Werks Erfiillung schau ...
Freudig wird der Mann den Spaten fiihren.
Selig wird die Frau ihr Kind erwarten.

Gliick und Eintracht hinter allen Tiiren,

Spiel und Bliitenduft in jedem Garten.

Flinten wird man hédufen in Museen,

denn sie haben aufgehort zu drohnen.

In den Gottestempeln und Moscheen

wird das Wort des Volkes stolz erténen.

Um des Geistes letzte tiefste Fragen

werden ernste Menschen ernsthaft kimpfen,
und den Larm des Kampfs und seine Klagen
wird die Achtung voreinander dampfen.

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

GUSTAV LANDAUER

ermordet am 2. Mai 1919.
Zur Gedichtnisfeier in Miinchen am 2. Mai 1920

Ihr seid gekommen, einen Toten ehren,

zu laden seinen abgeschiednen Geist,

wo Kunst und Andacht ewige Welten preist,
als Gast der Herzen bei euch einzukehren.
Doch erst schafft Raum im Herzen! Wifst zuvor,
wen ihr erwartet. — Hingegossenes Blut

ist noch kein Grund, in weihevollem Chor

die Musen und die Genien zu bemiihen.

Mord weckt Verzweiflung, Trauer, Jammer, Wut —
doch Kunst ist Freude, Leben, Quellen, Bliihen.
Priift, ob die Tranen, die vom Herzen driangen,
sich mischen mit dem Strom von Feierkléngen!

Seht ihr ihn noch im Geiste, der euch rief?
Das Auge dem Gewissen hingegeben,

und seiner Stimme Klang prophetisch rief,
sprach er von Frieden, Liebe, Freiheit, Leben
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und rief zur Schonheit und zur Kunst die Schar,
zur Andacht und zu freudigem Geniefien.

Die Borne alles Gliickes aufzuschliefien,

das war die Sehnsucht, die sein Leben war.

Ein Traumer also, der vom Guten schwarmte?

Der gem die helle Sonne scheinen sah?

Sich gemn an ihren bunten Strahlen warmte? ...

O wartet noch, Musik und Poesie!

Noch ist der Geist des toten Freunds nicht nah —
und wer ihn so begreift, dem naht er nie.

Wohl mahnt er euch: Macht euch die Erde schon!
Wohl zeigt er euch die Tempel auf den Hohn!

Doch maéchtig scholl sein Ruf im Vorwartsschreiten:
Wer Gliick und Freiheit will, muf3 sie erstreiten! — —

Ihr seid gekommen, einen Toten ehren,

der, als er lebte, Gliick und Freiheit dachte;

der, als er starb, den Leib zum Opfer brachte
fiir seinen Glauben und fiir seine Lehren ...
Macht weit die Herzen! Macht die Seelen weit!
Kunst ist ein Weg, die Lehren zu empfangen,
tiir die man ihn erschlug. — Macht euch bereit,
durch Andacht seinen Glauben zu erlangen:
Den Glauben an die Menschheit, an das Recht,
das jedem seinen Teil vom Ganzen gibt,

das nicht nach Namen fragt und nach Geschlecht,
das nie am Rand des fliichtigen Zufalls streift,
das jeden hiitet, weil es jeden liebt —

das Recht, das sich im Namen Volk begreift!
Dem ganzen Volk sein ganzes Recht zu bringen,
rief er's zum Kampfe auf, es zu erringen.

Zum Kampfe rief er! Denn nur Kampf macht frei.

Kampf war sein Werk, Kampf seines Zormes Schwert.
Kampf war sein Leben. - Kampf! Nicht Schwéarmerei.

Nur wer den Kampfer ehrt, weif, wen er ehrt! ...
So fiel er auch im Kampf. Doch mit ihm fiel
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die Liebe nicht, die ihn zum Kampf befeuert.
Er gab sie uns — und in der Kunst ereuert,
griifit euch die Liebe: seines Kampfes Ziel.

Die Liebe lebt, und in ihr lebt sein Geist,

den wir zur Feier heut zu Gaste rufen,

wo Kunst und Andacht ewige Welten preist ...
Als Gebender, als Spender tret er ein!

Der Liebeskampfer soll empfangen sein

von Genien an des Freiheitstempels Stufen,
und Genien leiten ihn durch Tempelsdulen

in unsre Mitte. Die sein Blut vergossen,

sie hatten keine Flinten, keine Keulen,

zu toten ihn im Herzen der Genossen.

So griifle ihn die Kunst. Durch ihre Pforte

laf$ ihn ein jeder in sein Herz gelangen

und lausche: was es spricht, sind seine Worte.
Der Mann des Volks — er kommt als Gebender.
Seid ihr bereit, die Gaben zu empfangen,

so wird er bei euch sein: — ein Lebender!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.

AUGUST HAGEMEISTER?

[USPD, KPD]

gestorben in der Festungsanstalt Niederschonenfeld
am 16. Januar 1923

Nicht unterm Knattertakt der Mitrailleuse,

bei roten Fahnen nicht, noch Hufgestampf —

dein Blut flof8 nicht ins Strafienschlachtgetdse.

Du starbst im Stuhl, und doch: Du fielst im Kampf.

2 [Zu ihm vgl. auch Erich MUHSAM: Die hygienischen Verhiltnisse in den deutschen
Strafanstalten. Der Tod des bayerischen Landtagsabgeordneten August Hage-
meister in der Festungshaftanstalt Niederschénenfeld am 16. Januar 1923. In: Der
sozialistische Arzt, 1. Jg. (1925), Heft 2-3 (Juli), S. 20.]
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Der Kerker stiefl dich zu den Schatten jener,
die in der Menschheit diisterm Totentanz
endlos den Reigen ziehn der Nazarener,
der Weltbefreier mit dem Dornenkranz.

So fallte dich der Tod, um dich zu kronen.

Schon lauscht das Volk. — Dem Lebenden so taub,
hort's des Verstummten Worte brausend tonen. —
Das Volk wacht auf und segnet deinen Staub.

D | Alarm. Manifeste aus 20 Jahren, 1925.

KARL LIEBKNECHT — ROSA LUXEMBURG

ermordet am 15. Januar 1919

Zieht euch die Kappen tiefer ins Gesicht,
wenn ihr an diesem triiben Wintertage

zur Arbeit schleicht.

Wie, Proletarier? Quaélen euch die Sorgen,
ob ihr mit euerm Lohn die Woche reicht
und ob man mit der kargen Tiite nicht
euch die Papiere in die Hiande schiebt?

Ihr seid es ja gewohnt zu sehn,

wie Frau und Kinder hungern, die ihr liebt.
Vielleicht

steht morgen der Betrieb schon still.

Wenn es der Fabrikant so will,

wenn er euch nicht mehr braucht,

weil eurer Arbeitskraft Gewinnst

sich ihm nicht mehr nach Wunsch verzinst,
dann stellt euch mit Millionen Arbeitslosen
auch ihr in Frost und Not,

betrogen um der Kinder Brot,

vor Kirchentiiren, winselnd um Almosen
und bis zum Knochel watend in die Pfiitzen.
Vielleicht

schmeifst irgendwer euch einen Bettel in die Miitzen.
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Zieht euch die Kappen tiefer ins Gesicht.

An diesem Wintertag sind’s sieben Jahre —

da schlug man euer Hoffen auf die Bahre.
Vergefit es nicht!

Karl Liebknecht, Rosa Luxemburg - sie wufiten:
Freiheit und Gliick wéachst nur aus starker Tat!
Sie starben fiir das Proletariat ...

Doch, sollen sie darum gestorben sein

und alle, die nach ihnen sterben mufsten —
darum schloss’ Tausende das Zuchthaus ein,
daf3, Proletarier, ihr nach sieben Jahren,

dem Wucher mehr als je verknechtet,

als Paria der Republik entrechtet,

hilflose Sklavenscharen

den Mordern eurer Helden dienstbar seid?
Nein! Streift die Kappen hoch aus dem Gesicht!
Lafit Licht,

lalt Hoffnung in den Blick! Falt Mut!

Schaut vor euch und ergebt euch nicht dem Leid!
Schwort euern Toten, die fiir euch gefallen,
schwort bei der Besten ungerdchtem Blut —
und lafit zum Eid die roten Fahnen wallen:

Die Revolution, sie ist nicht verloren.

Das Elend mahnt uns, uns zu befrei'n.

Die Stunde ist nah — wir haben geschworen —:

Thr Toten, wir woll'n eure Racher sein!

D| ,Sammlung 1898-1928‘, 1928.
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Ein Aufruf
(August 1920)

Kurt Tucholsky | Erich Miihsam

Aus der Festungshaftanstalt Ansbach schreibt mir Erich Miithsam:

,,Sie fragen mich an, ob Sie fiir uns (wir sind hier in Ansbach fiinf
Festungsgefangene, in ganz Bayern noch etwa hundertundzwanzig)
- von der Amnestie werden wir ja ausdriicklich ausgenommen — et-
was tun konnen. Es gibt in allen Anstalten besonders bed{irftige Ge-
nossen, denen mit Likor, Tabak, Zigarren, Zigaretten, ESwaren jeder
Art und Geld geholfen werden kann. Ich nenne Thnen ein paar Na-
men von braven gefangenen Proletariern, die sonst ganz ohne Pro-
tektion dastehen. Vielleicht wire es Thnen moglich, dahin mal eine
Hilfsaktion zu dirigieren. Da ist zunédchst ein {iber fiinfzigjdhriger
Arbeiter Gottfried Bareth in Sankt Georgen Bayreuth, der sehr arm
und schwer magenleidend ist; eine Tafel Schokolade oder eine Dose
kondensierter Milch wiére fiir ihn eine grofie Wohltat. In Nieder-
Schonenfeld bei Rain am Lech kdme Ludwig Egenspurger in Be-
tracht, der gemn raucht und sich keine Zigaretten leisten kann.
Ebenso geht es dem - seiner politischen Betétigung wegen — rele-
gierten Studenten Ernst Ringelmann in Lichtenau bei Ansbach. Na-
tiirlich sind auch wir hier in Ansbach fiir jede Unterstiitzung dank-
bar.”

Eine Regierung, die eine Amnestie nur deshalb erlafst, weil sie
nicht die Machtmittel hat, die Tater eines vollendeten Hochverrats
zu fassen und zu bestrafen, verfolgt dafiir, getrieben von der peit-
schenden Rachsucht biirgerlicher Kreise, die Anhénger der Miinch-
ner Réte-Republik mit Haf und Ausdauer. Uber den Wert oder Un-
wert dieser Méanner und ihrer Bestrebungen ist so lange nichts zu
sagen, wie die Kappisten frei herumlaufen und dank einem Notge-

1 Textquelle | Die Weltbiihne, 26.08.1920, Nr. 35, S. 243.
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setz die Moglichkeit haben, es ndchstes Mal besser zu machen. Erich
Miihsam hat fiinfzehn Jahre Festung bekommen. Dafir diirfen Mar-
loh, Kessel und Hiller schon eine ganze Menge.

Wer einmal —im Gefangnis oder bei den Preufien im Krieg — vom
Boden seiner Téatigkeit abgeschnitten war, der weif3, was Einsamkeit
ist, und weif$ auch, wie jedes kleine Zeichen erfreut: eine Karte, ein
Paket oder ein Buch vom andern Ufer, von der Welt, der man einmal
angehort hat.

Ihr, die ihr dieses lest, wolltet und wollt gewifs helfen. Ihr kommt
nur nicht dazu, und ein guter Vorsatz wird rasch vergessen. Vergeft
nicht. Denkt an diese kleine Schar von Idealisten, die grade noch mit
dem Leben davon gekommen sind und es nun fiir die feige Rach-
sucht einer schwachen Regierung in qualvollen Jahren hergeben sol-
len. Der Morder Kurt Eisners darf aus seiner Haft monarchistische
Artikel schreiben — diesen Mannern da geht es nicht gut. Kein Leit-
artikel, keine Volksversammlungsrede und keine Arbeit der Orga-
nisationen dringt unmittelbar hinter die Festungsmauern. Helft an-
ders.

Ich bitte fiir eingekerkerte und notleidende Menschen geistigen
Kalibers und reinen Willens um Geld oder unverderbliche Nah-
rungsmittel oder Biicher. Auch Tabak in jeder Gestalt ist sehr will-
kommen.

Sendet, was ihr senden wollt, an den Verlag der Weltbiihne,
Charlottenburg, Dernburgstrale 25, mit der Aufschrift: ,Fiir die po-
litischen Gefangenen Bayerns’. Jede Sendung wird hier quittiert.

Bayern spielt sich seit einiger Zeit als européischer Grofistaat auf.
Die eingesperrten Geistigen Bayerns wenigstens sollen sehen, daf3
das Land noch zu Deutschland gehort, und dafl wir auch noch da
sind.
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Von Eisner bis Leviné
Die Entstehung der bayerischen Raterepublik

Personlicher Rechenschaftsbericht tiber die
Revolutionsereignisse in Miinchen
vom 7. November 1918 bis zum 13. April 1919

Erich Miihsam

Geschrieben im Festungsgefangnis zu Ansbach
im September 1920

,zur Aufkldarung an die Schopfer der russischen

Sowijetrepublik zu Handen des Genossen Lenin”

VORWORT | 1929

Am 12. Juli 1919 féllte das Standgericht in Miinchen iiber mich das
Urteil, das mich wegen Hochverrats schuldig sprach und auf eine
Strafe von 15 Jahren Festung erkannte. Uber die Rechtsgrundlagen
dieser Verurteilung, durch die ein von Sozialdemokraten eingesetz-
tes Tribunal von kéniglichen Offizieren und Richtern auf Grund mo-
narchistischer Gesetze entschied, was fiir eine Republik als rechtmé-
Big zu betrachten sei, die eines nach Bamberg gefliichteten Rumpf-
kabinetts oder die Réterepublik des bayerischen arbeitenden Stadt-
und Landvolkes, habe ich an anderer Stelle Material beigebracht
(,,Standrecht in Bayern”, Vereinigung Internationaler Verlagsanstal-
ten, Berlin 1923).

Am 20. Dezember 1924 wurde ich aus der Festungshaftanstalt
Niederschonenfeld entlassen, wobei die Strafe auf 8 Jahre herabge-
setzt und fiir die Restzeit Bewahrung durch Wohlverhalten aufer-

1 Textquelle | Erich MUHSAM: Von Eisner bis Leviné. — Die Entstehung der bayerischen
Riterepublik. Personlicher Rechenschaftsbericht iiber die Revolutionsereignisse in
Miinchen vom 7. November 1918 bis zum 13. April 1919. Berlin-Britz: Fanal-Ver-
lag Erich Miihsam 1929. [70 Seiten]
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legt wurde. Die Strafvollstreckung hatte im Gegensatz zur Strafver-
héngung mit den monarchistischen Gebrauchen nichts mehr zu tun.
Die auf die Kavaliershaft von Offizieren und Studenten zugeschnit-
tene Festungsstrafe wurde von der Republik, die sie an Proletariern
und ihren Sachwaltern zu vollziehen hatte, zum Werkzeug hem-
mungsloser Rachepolitik mit dem Ziele der physischen und morali-
schen Entwertung der Betroffenen umgewandelt. Hieriiber liegt ak-
tenmafiig gesammeltes Material, zum Buch vereinigt, druckfertig
bei mir bereit und wird erscheinen, sobald ein Verlag sich zu seiner
Herausgabe entschlielen sollte. (,,Niederschinenfeld. Eine Chronik in
Eingaben.”) Aus diesen Dokumenten wird neben vielem anderen zu
ersehen sein, wie die {iber uns Gefangene verhédngte Zensur sich er-
folgreich bemiihte, die Wahrheit nicht nur {iber unser Ergehen, son-
dern auch iiber unsere innere Beziehung zu den Vorgéangen, welche
die Ursache unserer Lage gewesen waren, vor der Auflenwelt ver-
borgen zu halten.

Am 14. Juli 1928 trat das Reichsamnestiegesetz in Kraft, das mich
straffrei machte und die bayerische Justizverwaltung notigte, die im
Laufe der Haftjahre von der Festungszensur beschlagnahmten
Schriftstiicke aus meinem Besitz herauszugeben. Bei der Sichtung
des endlich wiedererlangten, eine Frachtgutkiste fiillenden Materi-
als fand ich auch den Durchschlag des Manuskriptes, das in der vor-
liegenden Schrift der allgemeinen Kenntnis {ibergeben wird.

Die Niederschrift meines ,, personlichen Rechenschaftsberichtes”
wére wahrscheinlich niemals und sicher nicht in dieser Form erfolgt
ohne den Antrieb zormiger Abwehr gegen die Broschiire von P. Wer-
ner , Die bayerische Riterepublik. Tatsachen und Kritik”, die von uns
Festungsgefangenen ohne Unterschied der Richtung als ein Doku-
ment bosartigster parteilicher Tendenzmacherei aufgenommen
wurde. Ich denke heute wesentlich ruhiger {iber die Wernersche Ge-
schichtsschreibung, zumalich inzwischen erfahren habe, daf$ ein be-
kannter (jetzt aus der KPD ausgeschlossener) Genosse der Verfasser
ist, den ich in vielfacher Hinsicht schitze und von dessen subjektiver
Ehrlichkeit bei aller Verranntheit und vorurteilsvoller Parteibeses-
senheit ich iiberzeugt bin. Dessen ungeachtet glaube ich objektiv be-
rechtigt zu sein, die ,, Tatsachen”, die er mitteilt, in wesentlichen Ein-
zelheiten fiir falsch und auf einseitigen Informationen beruhend zu
erkldren, und die aus ihnen gezogene , Kritik” als vollig verfehlt mit
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aller Schroffheit zuriickzuweisen. Von den Personlichkeiten, die
Werner mit einer Handbewegung abtut, hatte er keine Ahnung. Von
Gustav Landauer weifd er nichts weiter, als dafl er ,eine Reihe ge-
schichtlicher Werke herausgegeben” habe, was nicht einmal richtig
ist, so wenig wie die Behauptung, dafl er an die Revolution ,mit
ethisch-putschistischen Gedankengidngen herangetreten” und
durch sie ,,in den Konflikt mit seiner Grundauffassung hineingetrie-
ben” sei. Daf ich fiir meine Person zur Zeit der behandelten Ereig-
nisse immerhin schon seit 18 Jahren in der Arbeiterbewegung tatig
war, hindert Werner nicht, mich als ,,Epigonen jener (jener!) Kaffee-
hausdichter aus der lustigen Zeit Peter Hilles”, als , ein politisches
Kind” vorzustellen, dessen ,rithrende Naivitat” ihn fiir mich ein-
nahm. Silvio Gesell, dessen Name sogar in der Schrift regelmafsig
falsch geschrieben wird, wird durchaus ohne zureichende Kenntnis
seiner Theorie, die {ibrigens, was Werner ausdriicklich bestreitet,
ganz auf Proudhonschen Gedanken fuft, als eine Art konomischer
Wunderdoktor ironisiert. Die Kritik anderer Beteiligter stiitzt sich
auf Auerungen vor dem Standgericht, ist also erst aus Kenntnissen
gewonnen, die zuvor weder wir noch die Parteikommunisten haben
konnten, so die jammerliche Behauptung des Bauernbiindlers Kiib-
ler vor Gericht, er habe den Posten in der Riterepublik nur ange-
nommen, um zu verhiiten, daf$ radikalere Elemente an die Stelle ka-
men. Werner mufite wissen, dafl Kiibler sich gerade durch sein ra-
dikales Auftreten das Vertrauen der Revolutionére erworben hatte.

Die Unterscheidung zwischen der ,Scheinréterepublik” und der
kommunistischen Partei-Réaterepublik, die dann als einzige wirkli-
che Réterepublik ausgegeben wurde, war ein Manover der Partei-
kommunisten in der Zeit, als sie ihr Abseitsstehen dem Proletariat
mundgerecht machen muBten. Die Ubernahme dieses Unsinns in
eine geschichtliche Darstellung nach dem tragischen Abschluf8 des
ganzen Versuchs ist mit der Bezeichnung als demagogische Ge-
schichtsklitterung kaum zu strenge charakterisiert. Die Arbeiter, die
mit dem ihnen geldufigen Begriff , Diktatur des Proletariats” die ein-
fache Vorstellung verbanden, daf8 die unterdriickte Klasse im revo-
lutiondren Aufstand die Fesseln des Kapitalismus zu l16sen und
durch das Mittel ihrer Réte Selbstbestimmung iiber ihre Angelegen-
heiten zu iiben habe, wufdten nichts und wollten nichts wissen von
der Unterscheidung zwischen der am 7. April proklamierten und
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der am 13. April durch den Personalwechsel im Funktionédrkorper
verdnderten Réterepublik. Sie haben fiir die Réterepublik schlecht-
hin gekdmpft und ihre Knochen und ihre Freiheit geopfert. Es waren
dieselben Genossen, die seit Eisners Ermordung — und schon friiher
— gerufen hatten: Alle Macht den Raten!, die vom Ratekongrefd die
Ausrufung der Raterepublik verlangt hatten; die die von der Reak-
tion geplante ,demokratische” Aufrichtung einer Bourgeoisdiktatur
wie in Norddeutschland {iber Bayern nicht dulden wollten und da-
rum die {iberstiirzten Ereignisse vom 4.-6. April erzwangen; die
dem Zentralrat der ,Scheinrdterepublik” ihr Vertrauen ausspra-
chen; die nach dem Palmsonntagputsch den Miinchener Haupt-
bahnhof stiirmten und die alsdann als Rotgardisten in ewig unver-
ganglichem Opfermut fielen, ermordet wurden oder der sozialde-
mokratisch-nationalistischen Rachejustiz ihre besten Jahre hinga-
ben. Mag der Genosse, der geglaubt hat, Tatsachen und Kritik der
bayerischen Réterepublik unter parteigefilligen Gesichtspunkten
niederlegen zu sollen, wissen, daf$ seine Darstellung, aufser bei we-
nigen, die aus Disziplin auf eigenes Urteil verzichteten, bei allen
Rotgardisten in der Festunglaute Emporung wachrief und dafi nicht
wenige partei-kommunistisch organisierte Genossen unter denen
waren, die mich immer wieder aufforderten, auf die Wernersche
Schrift zu antworten.

Erst im Spatsommer 1920, als ich aus einlaufenden kommunisti-
schen Zeitschriften ersah, dafy die Broschiire besonders auch in Ruf3-
land als einzige Unterlage zur kritischen Wiirdigung der ganzen
bayerischen Revolutionsbewegung benutzt wurde, entschlof§ ich
mich wenigstens eine Reihe von Tatsachen richtig zu stellen. Ich be-
fand mich damals in einer sehr iibeln Lage. Die befreundeten Ge-
nossen, mit denen ich seit einem Jahre in engster Kameradschaft zu-
sammen die Kerkerzeit verbracht hatte, waren, wahrend ich die Fes-
tungshaft 2 Monate lang durch eine Gefangnisstrafe wegen Beleidi-
gung des bayerischen Justizministers Miiller-Meiningen unterbre-
chen mufite, nach Niederschonenfeld abtransportiert worden. Mir
gab man, als ich wieder in die Rdume der Ansbacher Festungsanstalt
zuriickkehrte, 4 Gefdhrten, deren einer, der spéater als Spitzel ent-
larvt wurde, den Auftrag hatte und erfiillte, mein Ansehen bei den
Genossen durch Verleumdung zu untergraben, meine Téatigkeit zu
iiberwachen — so wurde meine gesamte Korrespondenz, bevor ich
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sie erhielt, zundchst diesem Mitgefangenen ausgeliefert — und mich
vollig zu isolieren. Von den anderen drei Haftgefdhrten ist einer bei
den Volkischen, ein zweiter im Kloster gelandet, der einzige, der der
Idee ergeben blieb, wurde von den iibrigen unter Drohungen geno-
tigt, sich dem Boykott gegen mich anzuschlieflen. In dieser Zeit, in
der ich sogar korperlichen Brutalisierungen ausgesetzt war, schrieb
ich den Bericht, den ich daher ganz auf das eigene Gedéachtnis stiit-
zen mufite.

Ich beschrankte, um nicht selber in den Fehler Werners zu ver-
fallen, aus dem Horensagen zu schopfen und dadurch zu Ungerech-
tigkeiten verfithrt zu werden, meine Mitteilungen auf das, was ich
in eigener Person miterlebt, zum Teil mit veranlafst habe. Dabei habe
ich vieles {ibergangen, was mir damals, vielleicht zu Unrecht, fiir die
Beurteilung des Allgemeinen nicht wichtig genug schien. So habe
ich die in vielfacher Hinsicht {iberaus lehrreichen Vorginge im
Kriegsministerium an den ersten Revolutionstagen, als ich dort im
Sicherheitsreferat safs und die ersten grundsétzlichen Auseinander-
setzungen mit dem sozialdemokratischen Militdrminister hatte,
ganz {ibergangen und manches andere noch, was mir so kurz nach
dem Zusammenbruch der Revolution allzu anekdotenhaft vorkam.
Sollte ich einmal noch dazu kommen, an der Hand auch fremden
Materials eine wirkliche Geschichte der bayerischen Revolution zu
schreiben, so wird vieles nachgeholt werden. Dann werden aber
auch die Zusammenhénge des Geschehens in den richtigen Rahmen
gestellt werden miissen und zugleich notwendige Vergleiche mit
geschichtlichen Vorgingen der Vergangenheit gezogen werden.
Auch darin versagt P. Werner v6llig. Sonst hétte er mindestens auf
das unglaublich naheliegende Beispiel der Pariser Kommune ver-
weisen miissen, mit der die Miinchener Episode ganz verbliiffende
Parallelen aufweist.

Ich will einen einzigen Vergleichspunkt hier nennen, und zwar
deshalb, weil sowohl die Parteikommunisten es lieben, fiir die Feh-
ler der sogenannten ,Scheinrdterepublik” zum groflen Teil die
Anarchisten verantwortlich zu machen, womit immer Gustav Lan-
dauer und ich gemeint sind, als auch weil unsere anarchistischen
Genossen vielfach zu der Auffassung neigen, wir hétten unsere Fin-
ger herauslassen sollen aus einem Unternehmen, dessen Fehlerhaf-
tigkeit von vornherein in der entscheidenden Einwirkung der par-
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teikommunistischen marxistischen Doktrinédre begriindet lag. Ich
glaube, beiden Kritikern mit einem Zitat aus Friedrich Engels’ im
Jahre 1891 geschriebener Einleitung zu Karl Marx’ ,Der Biirgerkrieg
in Frankreich” entgegnen zu kénnen. Da heifst es in Bezug auf das
Zusammenwirken von Proudhonisten und Blanquisten in der Pari-
ser Kommune: ,,Was aber noch wunderbarer (als die vorher kriti-
sierten fehlerhaften Unterlassungen), das ist das viele Richtige, das
trotzdem von der aus Proudhonisten und Bilanquisten zusammen-
gesetzten Kommune getan wurde. Selbstverstandlich sind fiir die
okonomischen Dekrete der Kommune, fiir ihre rithmlichen wie fiir
ihre unrithmlichen Seiten, in erster Linie die Proudhonisten verant-
wortlich, wie fiir ihre politischen Handlungen und Unterlassungen
die Blanquisten. Und in beiden Féllen wollte es die Ironie der Ge-
schichte, — wie gewohnlich, wenn Doktrindre ans Ruder kommen —
daf} die Einen wie die Anderen das Gegenteil von dem taten, was
ihre Schuldoktrin vorschrieb.” Trifft das nicht auf das Verhalten der
Kommunisten und der Anarchisten in der bayerischen Riterepublik
haargenau zu? In der kritischen Nacht vom 4. zum 5. April fanden
Landauer und ich, daf8 es gar nicht darauf ankomme, ob die Ausru-
fung der Réterepublik in Ausfiihrung eines von den Betrieben aus-
gehenden Beschlusses geschehe, und beteiligten uns, wenn auch
nicht ohne Bedenken, so doch im Gefiihl, einer unumgehbaren Not-
wendigkeit zu gehorchen, an der Bildung einer provisorischen , Re-
gierung”. Die Kommunisten aber, die sonst stets nur den Fiihrerent-
schlufs mafigeblich auf die Massen wirken lassen, beriefen sich auf
die Unzulassigkeit unseres Vorgehens als Durchbrechung des Prin-
zips, daf$ die Raterepublik nur von unten nach oben aufgebaut wer-
den diirfe. Am 13. April allerdings machten sie es dann unter dem
Druck der Ereignisse nicht anders als wir eine Woche zuvor. Leider
hat der Parteiegoismus der Kommunisten das Zusammenarbeiten
im entscheidenden Augenblick verhindert. Sonst wire vielleicht
mancher Fehler der ersten Periode minder verhangnisvoll ausgefal-
len, mancher Fehler der zweiten Periode ganz vermieden worden
und das viele Richtige, das beide Perioden mindestens im Wollen
und Versuchen gezeitigt haben, wire zu wirklichen Erfolgen ge-
fiihrt worden.

Mein Rechenschaftsbericht ist in Form eines Briefes gehalten, der
die Aufschrift trug: ,, Zur Aufklarung an die Schopfer der russischen
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Sowjetrepublik, zu Handen des Genossen Lenin”. Das mag heute
befremden, da ein Anarchist diese Adressierung wiéhlte. Es sei da-
ran erinnert, dafd in der Zeit, als ich die Schrift verfafite, der offene
Biirgerkrieg in Rufiland noch in vollem Gange war. Wir wufSten, dafs
die Roten Garden, als deren Organisator wir Trotzki liebten, gegen
die weifsen Banden der Koltschak, Judenitsch, Denikin usw. im
Kampfe standen und ahnten nichts von der Zersetzung innerhalb
der proletarisch-revolutiondren Kréfte, die mit der Authebung der
reinen Ritemacht durch die Diktatur der bolschewistischen Partei
schon begonnen hatte. Das furchtbare Verbrechen gegen die ihre Ré-
terechte verteidigenden Kronstadter Matrosen und Arbeiter erfolgte
erst spater und, wenn wir den Namen Nestor Machno? {iberhaupt
schon gehort hatten, so nur im Zusammenhange mit gemeinsamen
Abwehrkampfen der Bolschewiki und der ukrainischen Anarchis-
ten gegen die Denikinschen oder Petljuraschen Weifigardisten. Der
Name Lenin aber galt uns allen als die sichtbarste und energischste
Kraft der russischen Revolution, der Bolschewismus als Formel fiir
die revolutionére Riteidee allgemein, und die russische Revolution
selbst war noch lebendiges Feuer, leuchtender Stern unserer Hoff-
nung und glithender Wegweiser unserer Zukunft. Ich hatte 1920
nicht die Pflicht, zu wissen, was 1929 aus Rufiland geworden sein
wiirde. Ich streiche daher kein Wort von dem, was ich damals ge-
schrieben habe, da ich mich keines meiner Worte zu schamen brau-
che.

Auch den Inhalt des Berichtes lasse ich genau so stehen, wie ich
ihn niedergeschrieben habe. Gewifd wiirde ich heute manches an-
ders ausdriicken, manches auch anders beurteilen. Aber jede Ande-
rung, ja jede Anmerkung, die meine verdnderte Auffassung von
heute einmischen wiirde, schiene mir eine Félschung dessen, was
ich 1919 war und 1920 vertrat. Zehn Jahre nach dem Erlebnis will
ich der Welt nicht vortragen, was ich heute von allem denke, son-
dern was ich als mitwirkender Zeitgenosse gleich nachher auszusa-
gen hatte. Ich stelle mein Tun und meine Absicht zur Kritik und ich
will der Wahrheit keine Gewalt antun, indem ich heute in der

2 [Nestor Machno, 1888-1934; ukrainischer Anarchist (Politiker und Militarfiihrer);
er kimpfte mit seiner Bewegung zunéchst gemeinsam mit den Bolschewiki ge-
gen die Waffentrdger der ,weiflen Reaktion’; spater wurden die ,Machnowsch-
tschina” von der Roten Armee bekampft und Nestor Machno floh 1921 ins Exil ]
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Vorfiihrung meines Werkes eine Pose annehme, die mir nicht gleich
selbstverstandlich war.

Die Handschrift der Arbeit wurde im Herbst 1928 aus der Fes-
tung herausgeschmuggelt. Drauflen wurden Schreibmaschinenab-
schriften angefertigt, von denen eine mir in die Festung legal hin-
eingeschickt werden sollte. Sie verfiel der Beschlagnahme durch die
Zensur und hat mir jetzt zur Vorlage gedient. Ein Durchschlag
wurde 1921 von einer Genossin nach Moskau gebracht und ist,
wenn ich recht unterrichtet bin, von Lenin in Empfang genommen
und gelesen worden. Ob es wahr ist, wie mir versichert wurde, daf§
er sich durch meine Darstellung von der Fehlerhaftigkeit des Ver-
haltens seiner Parteigenossen in Bayern hat iiberzeugen lassen,
miifiten erst Zeugen bestdtigen. Es kommt auch nicht darauf an. Wo-
rauf es ankommt, ist, dafd dem tendenzitsen Material, das bisher der
Geschichtsschreibung zur Verfiigung stand, neue Momente zur Be-
urteilung entgegengestellt werden. Worauf noch weit mehr, worauf
alles ankommt, ist, dafy das revolutiondre Proletariat der Gegenwart
und Zukunft aus unseren Fehlern und Unterlassungen lerne, aus
dem Guten und Richtigen aber, das uns wohl manchmal auch ge-
lungen sein mag, Kréftigung und Erleuchtung ziehe fiir den Kampf
seiner Befreiung aus Not, Staat und Versklavung.

Berlin-Britz, Februar 1929.
Erich Miihsam.
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Genossen!

Uber Entstehung und Geschichte der bayerischen Riterepublik
werden so einseitige und falsche Darstellungen verbreitet, daf8 ich
als einer von denen, die die Revolution in Miinchen vom ersten Tage
an mit erlebt und zum Teil wohl auch in ihrem Verlauf beeinflufst
haben, hohen Wert darauf lege, Euch russischen Genossen ein Bild
zu zeichnen, das die Begebenheiten in einem Licht weniger getriib-
ter Farbung zeigen mag. Gewif weif3 ich, daf ich als unmittelbar Be-
teiligter manches nur unter subjektiven Eindriicken berichten kann.
Es wird sich jedoch aus dem Folgenden ergeben, daf es keineswegs
meine Absicht ist, eigene Fehler zu beménteln. Doch scheint mir
durchaus notwendig, die bis jetzt als zuverldssig angesehene Schrift
P. Werners ,, Die bayerische Riterepublik. Tatsachen und Kritik” (Fran-
kes Verlag, Leipzig) inihrer tendenzitsen Selbstgerechtigkeit, ihrem
Bestreben, die Haltung der KPD unter allen Umstdnden als muster-
giiltig vorzufiihren und alle und alles zu verunglimpfen, was nicht
von den Parteikommunisten ausging, durch eine kurze Zusammen-
fassung zu ergéanzen, die es dem Auflenstehenden erlaubt, sein Ur-
teil durch Vergleich zu bilden oder zu revidieren.

Es fallt mir dabei nicht ein, die meiner Meinung nach verhédng-
nisvollen Fehler, die von den Fiihrern der Kommunistischen Partei
begangen wurden, wie es Werner uns anderen gegeniiber tut, héh-
nend oder anklagend vorzutragen. Verhdngnisvolle Fehler sind von
allen Beteiligten begangen worden, und es scheint mir revolutionére
Pflicht, an die eigene Brust zu schlagen, statt die eigene Haltung auf
Kosten des anderen, der kein Gegner ist, sondern nur in gewissen
Fragen abweichender Meinung war, unter entstellenden Behaup-
tungen zu verteidigen. Anderseits sehe ich aber auch keinen Anlaf,
falsche Beschuldigungen auf mir sitzen zu lassen, und halte mich
insbesondere fiir verpflichtet, das mir teure Andenken des am 2. Mai
1919 von den Weifigardisten entsetzlich geschlachteten grofien Re-
volutionars Gustav Landauer, meines Lehrers und ndchsten Freun-
des, von den Anwiirfen zu reinigen, denen Werners Schrift es aus-
setzt.

Ich mochte gleich anfangs bemerken, dafl dieser Brief nur eine
vorlaufige AuBerung zur oberflichlichen Orientierung sein soll. Ich
wurde nach der Niederwerfung der proletarischen Revolution vom
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Standgericht in Miinchen zu fiinfzehn Jahren Festung verurteilt, von
denen ich bald eineinhalb Jahre bewailtigt haben werde. Meine Hoff-
nung auf nahe gliickliche Ereignisse in Deutschland und mithin
auch in Bayern ist so grof3, dafl ich die Absicht, eine historisch ge-
treue, ausfiithrliche Darstellung der bayerischen Revolution vom 7.
November 1918 bis 13. April 1919 (dem Tag meiner Verschleppung
von Miinchen), gern hinausschiebe, bis ich in der Freiheit alle not-
wendigen Dokumente und Unterlagen ohne Umstéandlichkeiten zur
Verfiigung habe und meine schriftlichen Arbeiten keiner Zensur
mehr vorzulegen brauche. Daher kommt es mir in diesem Schreiben
auch nicht darauf an, gegen Werner oder andere Historiographen
zu polemisieren, sondern einzig darauf, meine Auffassung von den
Dingen, ganzlich unbeeinflufit, Ihnen, Genosse Lenin, und denen,
denen Sie weiterhin davon Kenntnis geben wollen, in groben Um-
rissen mitzuteilen.

Zu meiner personlichen Legitimation mogen folgende Daten
dienen: Im Alter von zweiundzwanzig Jahren (1900) gewann ich die
erste Flihlung mit der revolutiondren Bewegung in Deutschland
und fafite unter der Leitung Gustav Landauers Fufs in der kommu-
nistisch-anarchistischen Bewegung, der ich treu blieb. Gewisse
Schwankungen in der Auffassung, die mich zeitweilig in die Ndhe
Stirners trieben, dann, unter Landauers Einfluf3, zum Proudhonisten
machten, waren zu {iberwinden, bis sich mein Standpunkt in der
Anerkennung des reinen und bedingungslosen Klassenkampfes fes-
tigte, wobei mir in den Kampfmethoden stets Michael Bakunin, im
Kampfziel Peter Kropotkin (dieser mit geringen Abweichungen)
mafigebend waren. Mein Bakunismus fithrte mich 1909 zu dem Ver-
such, in Miinchen die revolutiondre Unterweisung und Organisa-
tion des Lumpenproletariats zu unternehmen. Den Freispruch in
dem 1910 deswegen durchgefiihrten Prozefl dankte ich dem Um-
stand, daf8 der angezogene Geheimbundparagraph sich als untaug-
lich erwies und das Strafgesetzbuch schlechterdings keine fiir den
Fall verwendbare Bestimmung enthielt. In einer 1911 begriindeten
Monatsschrift ,Kain” bemiihte ich mich, speziell die akademische
Jugend und die Kiinstlerboheme revolutionar zu beeinflussen und
dadurch den Intellektuellen ihre natiirliche Zusammengeharigkeit
mit dem Proletariat bewufit zu machen. Beim Ausbruch des Krieges
lieB ich das Blatt eingehen mit der Begriindung, daff ich meine
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Kundgebungen einer militdrischen Zensur nicht unterwerfen
konne. Wahrend des Krieges unterhielt ich zu vielen Revolutionaren
Beziehungen. Ein Versuch, den ich 1916 unternahm, alle revolutio-
néren Sozialisten ohne Festlegung der akademischen Formeln zu ei-
nem illegalen Aktionsbund zu vereinen —im April 1916 war ich des-
wegen in Berlin und besprach den Plan mit dem zwar skeptischen,
aber grundsétzlich bereiten Genossen Karl Liebknecht —, und fiir
den ich neben Landauer besonders auch den verstorbenen Genossen
Westmeyer-Stuttgart gewann —, scheiterte, meiner Meinung nach an
intriganten Mandvern eines auch schon toten, unabhéngigen Fiih-
rers, den ich in Verkennung des leisetreterischen Charakters dieser
Partei glaubte in die geplante Verschworung mit einbeziehen zu sol-
len. 1917 korrespondierte ich mit Franz Mehring iiber die von mir
angeregte Reorganisation der II. Internationale. Meine Ansicht war,
daf} die Authebung des Londoner Beschlusses von 1896, der Anar-
chisten und Antiparlamentaristen die Zugehorigkeit versagte, die
Abstoflung des gesamten Scheidemann-Fliigels zur Folge haben
und dadurch die Wiederbelebung des revolutiondren Geistes her-
beifithren miisse.

Im Friihjahr 1917 hatte Kurt Eisner in Miinchen wochentliche
Diskussionsabende eingerichtet, bei denen er die jeweiligen aktuel-
len Ereignisse von seinem demokratisch-pazifistischen Standpunkt
aus erorterte und diskutieren liefS. Auf den Wunsch einiger seiner
jugendlichen Horer hinzugezogen, trat ich Eisner (der sich selbst
Jauresist nannte und in Wirklichkeit genau die Ansichten Eduard
Bernsteins vertrat) in heftiger Opposition gegeniiber, indem ich sei-
nem demokratischen Ideal das sozialistische und seiner entente-
chauvinistischen Kriegsparteilichkeit meinen revolutionéren Inter-
nationalismus entgegenstellte. Zum offenen Bruch zwischen Eisner
und mir fithrte unsere entgegengesetzte Stellung zur russischen Re-
volution. Eisner war in Konsequenz seiner biirgerlichen Mentalitat
ein begeisterter Lobredner Kerenskis. Die Juni-Offensive schien ihm
der Beginn eines neuen (des Wilsonschen) Zeitalters. Die Durchfahrt
der Bolschewiki durch Deutschland bedeutete ihm Verrat und war
ihm Beweis, daf8 die Lenin und Trotzki Kreaturen Ludendorffs
seien. Demgegentiiber bekannte ich meine tiefe Abneigung gegen
Kerenskis Politik, der die russische Revolution des Proletariats in
den Dienst des westlichen Imperialismus stelle und revolutionére
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Deserteure dem franzgsischen und englischen Kapitalismus zuliebe
erschielen lasse. Mein entschiedenes Eintreten fiir Eure insurrekti-
ven Plane und die Annahme der Bezeichnung ,Maximalist” fiir
mich selbst zogen mir den Zorn Eisners in einem Mafle zu, daff mir
etwa vom Dezember ab der Zutritt zu den Diskussionsabenden, bei
denen ich mich ja nur als Gast und Geduldeter zu betrachten hatte,
verleidet war. Als dann der Januarstreik ausbrach, an dem in Miin-
chen Eisner den stirksten Anteil hatte und von dem er den unmit-
telbaren Anstofl zur Revolution erhoffte, war sein erstes, daf3 er die
Parole ausgab, mir diirfte in keiner Versammlung das Wort verstat-
tet werden. Also Front gegen links! als Leitmotiv einer proletari-
schen Revolution. Diese Parole ist denn auch von seinen unabhén-
gigen Trabanten getreu befolgt worden. Dadurch entging ich da-
mals dem Schicksal, dem Eisner mit einigen seiner nachsten Genos-
sen selbst verfiel, der Verhaftung. Erst einige Monate spéter (im Ap-
ril) wurde ich auf Grund einer damals erst in Kraft tretenden milita-
rischen Ausnahmegesetzgebung in Zwangsaufenthalt nach Traun-
stein verbracht, wo ich bis Zusammenbruch der deutschen Armee
interniert war. (Die Einrichtung der Schutzhaft hat es in Bayern so
lange nicht gegeben, bis es — Republik war.)

Diese Angaben persénlicher Natur schienen mir geboten, um
Euch davon zu {iberzeugen, dafl die Behauptung, die Riterepubli-
kaner vom 6. April seien fast ausnahmslos bis zum Beginn der Re-
volution ohne politische Vergangenheit gewesen, auf mich nicht zu-
trifft. Was insbesondere meine Sympathie mit dem Bolschewismus
anlangt, so datiert sie, wie gezeigt, schon aus der Kerenskizeit. Ich
hatte dann aber noch Gelegenheit, sie auch Russen gegeniiber zu be-
wihren. Denn mein (verbotener) Verkehr in Traunstein bestand
hauptséchlich im Umgang mit russischen Zivilinternierten, die samt
und sonders Menschewiki waren und unter denen ich als Deutscher
der einzige war, der den Bolschewismus mit Leidenschaft vertei-
digte und propagierte.

Die Revolution in Miinchen brach zwei Tage vor der Berliner
aus, am 7. November 1918, dem Jahrestage Eures Sieges. Ihre — im
Sinne der politischen Wirkung — Griindlichkeit ging weit iiber die
von Eisner mit dem konterrevolutionédren Sozialpatrioten Auer ver-
abredeten Vorsitze hinaus. Geplant war nur nach einer Massende-
monstration die Erzwingung einer ,rein demokratischen” Verfas-
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sung unter Beibehaltung der Monarchie und die Einsetzung eines
,,sozialistischen” oder doch von soidisant-Sozialisten® garnierten Ka-
binetts nebst den iiblichen Zusagen, als Erbschaftssteuer, Aufthe-
bung der 1. Kammer, Wegsteuerung der Kriegsgewinne etc. Erst als
- einige Stunden nach Auflosung des Meetings auf der Theresien-
wiese — die Volksbewegung méachtig anschwoll, sich ihr die gesamte
Garnison unter Sprengung der Kasernen-Internierung anschloff und
aus der Demonstration offensichtlich eine Revolution geworden
war, zog Eisner daraus die Konsequenz, nachdem schon am Nach-
mittag von mir zuerst die Republik ausgerufen und zur Bildung von
Arbeiter- und Soldatenriten aufgefordert war, am spaten Abend die
Wahl eines Soldaten- und Arbeiterrats vornehmen zu lassen und in
der Nacht als dessen Vorsitzender im Landtagsgebédude die ,,sozia-
listische Republik” zu proklamieren, wahrend Auer noch in dersel-
ben Nacht bei den militdrischen Stellen fiinfhundert ,, zuverlédssige”
Mannschaften anforderte, um die Bewegung zu unterdriicken.
Diese Soldaten waren aber nicht mehr aufzutreiben. Da ich bis in die
spate Nacht hinein Stralenagitation trieb, war ich bei der Bildung
des Arbeiterrats nicht zugegen und erfuhr erst am nédchsten Morgen
von den Vorgangen im Landtag.

Ich glaubte, diese kurze Darstellung geben zu sollen, um den be-
sonderen Charakter des ersten Arbeiterrats, der im folgenden eine
wichtige Rolle spielt, deutlich zu machen. Er hatte sich spontan aus
den am Umsturz aktiv beteiligten Proletariern in der Stiarke von
etwa flinfzig Personen konstituiert, die sich um die damals unge-
heuer populédre Person Eisners geschart hatten. Dieser ,Revolutio-
nare Arbeiterrat” war und blieb die starkste treibende Kraft der bay-
erischen Revolution bis zum April 1919. Er gab sich eine souverine
Verfassung mit dem Recht des Ausschlusses unzuverlédssiger Mit-
glieder und der Kooptation von Genossen aus eigener Machtvoll-
kommenheit. Wahrend Eisner am 9. November eine ,,rein sozialisti-
sche” Regierung mit sich selbst als Ministerprasidenten und dem
Verrater Auer als Minister des Innern formierte, schritt der ,,Revo-
lutiondre Arbeiterrat” (diesen Namen behielt er bei) sofort zur prak-
tischen Arbeit. Schon am zweiten Tag seines Bestehens machte er
von seinem Kooptierungsrecht Gebrauch, indem er — sehr gegen

3 [Pseudo-Sozialisten]
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Eisners Wunsch — mich in seine Mitte berief. Kurz darauf kooptier-
ten wir Gustav Landauer, der erst nach dem Umsturz nach Miin-
chen gekommen war. Der RAR war es, der dann aus eigener Initia-
tive die Bildung eines ,Miinchener Arbeiterrats” nach Betriebswah-
len vornahm, desgleichen im ganzen Lande die Wahlen von Arbei-
terrdten organisierte und in Verbindung mit dem Soldaten- und
Bauernrat die Schaffung einer Landesorganisation der Rite mit ei-
nem Zentralrat an der Spitze veranlafite. In den Miinchener Arbei-
terrat traten wir in Starke von fiinfzig Genossen korporativ ein und
nahmen ebenso korporativ an der ersten Tagung der konstituieren-
den Landesriteversammlung teil. Fiir den aus vierhundert Mitglie-
dern bestehenden Miinchener Arbeiterrat stellten wir als erste These
die Bedingung, daf$ ihm sozialdemokratische Partei- und Gewerk-
schaftsfunktiondre nicht angehoren diirften, damit sein Charakter
als Organ der Werktatigen selbst nicht verwischt wiirde. Als zur ers-
ten oOffentlichen Sitzung des Miinchener Arbeiterrats trotzdem die
Fithrer der reaktiondren Gewerkschaften erschienen, beforderten
wir sie im Handgemenge brachial zum Saal hinaus - fiinfzig Mann
gegen viethundert —, und die Mehrheit fligte sich.

Der revolutiondre Geist im RAR festigte sich standig dadurch,
dafl schwankende Elemente allméhlich hinausgedringt und ent-
schlossene Revolutionére kooptiert wurden. Eisner, der formell im-
mer noch Vorsitzender dieser kleinen Organisation war, sich aber
nie als solcher betitigte (nur einmal — im Januar — wurde er direkt
vorgeladen, um sich wegen seiner hochst zweideutigen Politik zu
rechtfertigen), mufite bald erkennen, dafi er in diesem Organ seinen
gefahrlichsten Gegner zu fiirchten hatte. Die politischen Pro-
grammunterscheidungen waren zu Anfang der Revolution noch
ganz ungeklart. Die Mitglieder des RAR gehdrten grofitenteils der
USP an. Landauer, ich und noch zwei oder drei Arbeiter waren als
Anarchisten bei keiner Partei. Mehrere Genossen — und keineswegs
die schlechtesten — waren formell noch Mitglieder der Scheide-
mann-Partei. Wir fragten auch niemanden, ob und wo er organisiert
sei, sondern beurteilten alles nach den Beobachtungen, die wir mit
den einzelnen machten. Bedingung war einfach der Wille, die Revo-
lution bis zur Durchfiihrung des Sozialismus auf der Grundlage des
Rategedankens weiterzutreiben. Die Kommunistische Partei
Deutschlands existierte noch nicht. Der Spartakusbund bestand als
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linker Fliigel der USP, hatte aber in Bayern keine erklarten Zugeho-
rigen.

Die erste revolutionére proletarische Organisation griindete ich
Ende November. Zur Orientierung teile ich das Flugblatt mit, das
am 30. November erschien und grofie Wirkungbei den am weitesten
vorgeschrittenen Arbeitern hatte. Es lautete:

,Revolutiondre, internationalistisch gesinnte kommunistische
Arbeiter und Soldaten!

Manner und Frauen!

Nicht alle Volksgenossen sind mit dem bisherigen Verlauf der
Revolution einverstanden.

Wir sind nicht zufrieden mit der Beschrankung der revolutiona-
ren Forderungen auf politische Angelegenheiten. Wir verlangen
die Verwirklichung des Sozialismus als Krénung der gegenwér-
tigen Volksbewegung.

Das Ende des Weltkrieges bedeutet zusammen mit der Weltre-
volution den Zusammenbruch des Kapitalismus. Auf seinen
Trimmern wollen wir nicht altes zu retten suchen, sondern
neues aufbauen. Wir blicken nicht auf den Weg, sondern aufs
Ziel. Das Mittel der Revolution heifit Revolution. Das ist nicht
Mord und Totschlag, sondern Aufbau und Verwirklichung. Mit
diesem Mittel wollen wir die sozialistische Gesellschaft der Ge-
rechtigkeit und Wahrheit bei uns durchfithren, um den Briidern
der gesamten Internationale das Beispiel zu geben, das unsere
russischen Kameraden uns gegeben haben. Wie sie wollen wir
die Liebe zur Menschheit zur Richtschnur aller unserer Hand-
lungen machen.

Zundchst haben wir dazu aufzuklaren und die Krifte zu sam-
meln, die die Rettung der Welt in der Neubelebung einer radika-
len und konzessionslosen, sozialistisch-kommunistischen Inter-
nationale erkennen. Wir rufen das bayerische und dariiber hin-
aus das deutsche Volk auf, mit uns gemeinsam die Verbindung
mit den Volkern aller Lander herzustellen zu dem Ende, den in-
ternationalen Kapitalismus und Imperialismus von Grund aus
zu stiirzen und die Hand- und Kopfarbeiter zu NutzniefSern des
eigenen Werks zu machen.

Es lebe die Freiheit des Volkes! Es lebe die Revolution der Welt!
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Es lebe die sozialistische Internationale!
Vereinigung revolutiondrer Internationalisten Bayerns.
Erich Mithsam. Jos. Merl. Hilde Kramer. F.A. Fister.”

Dieser sehr allgemein gehaltene Aufruf, der auf die Grundforde-
rung der Kommunisten, die Ritediktatur, noch mit keinem Wort
eingeht und die Sympathie mit Euch Bolschewiken nur vorsichtig
andeutet, entsprach dem revolutionaren Reifegrad des dufsersten
linken Fliigels, der damals in Miinchen war. Erst die VersammIun-
gen, in denen wir téglich die Massen bearbeiteten, gaben uns die
Moglichkeit, die ungeheuer fest wurzelnden Vorurteile gegen den
Bolschewismus zu zerstreuen, den Aberglauben an die freiheitliche
Sendung der von Eisner versprochenen Nationalversammlung zu
zerstoren, den Begriff des Kommunismus zu popularisieren und das
revolutiondre Wollen in der Formel bewuf8t zu machen: Alle Macht
den Riten! Die , Vereinigung revolutionérer Internationalisten” ge-
wann mit grofSer Schnelligkeit ungeheure Popularitét bei der revo-
lutiondren Arbeiterschaft, die in ijhren Versammlungen den Kon-
zentrationspunkt fiir die Opposition fand, welche sich nach und
nach gegen Eisners biirgerlich-demokratische Politik geltend
machte. Ich habe die Gewifsheit, daf3 diese Volkstiimlichkeit wesent-
lich begriindet war in dem von mir als Prinzip aufgestellten Verzicht
auf parteimafSiige Konstituierung. Ich pflegte den Arbeitern zu sa-
gen: , Klebt Marken, wo ihr wollt und soviel ihr wollt, oder lafit es
auch bleiben. Wir wollen hier keinen Zank um Organisationsfragen.
Die VRI will alle sammeln, die mit dem Wunsch, die Revolution
zum Kommunismus vorzutreiben, erfahren wollen, was das revolu-
tiondre Proletariat dazu zu tun hat. Werbt fiir unsere Ideen in eurer
Partei, in eurer Gewerkschaft, in eurem Betrieb, in eurem Privat-
kreis.” Eine eigentliche Mitgliedschaft gab es demnach gar nicht. Die
Mittel zur Agitation etc. wurden durch freiwillige Spenden und in
den Versammlungen aufgebracht. Welcher Geist in der kiirzesten
Zeit die unausgesetzte Bearbeitung des Proletariats lohnte, zeigte
sich schon in der Nacht vom 6. zum 7. Dezember, als nach einer
Rede, die ich gegen die Gemeinheit und die Prostitution der Presse
gehalten hatte, die Versammlung mich férmlich zwang, einen Zug
gegen eine besonders verhafite klerikale Zeitung zu fiihren. Da sich
uns auf dem Weg etwa tausend Soldaten anschlossen, gelang es, in
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dieser Nacht fast alle biirgerlichen Zeitungen Miinchens zu beset-
zen. Der sofort von der Reaktion alarmierte Ministerprasident Eis-
ner erschien dann personlich mit dem Stadtkommandanten und
dem Polizeiprasidenten und hatte immer noch genug Ansehen, um
die Aktion riickgéngig machen zu kénnen. Die von ihm , befreite”
Presse dankte ihm dadurch, daf sie eine Hetze gegen ihn veranstal-
tete, deren Wirkung am 21. Februar seine Ermordung durch den
Grafen Arco war.

Die VRI fand sich taglich in engerem Kreis, der teilweise aus den-
selben Personen bestand, die den RAR bildeten, im Nebenzimmer
einer Wirtschaft zusammen. Dort wurde die Buchfithrung besorgt,
die Flugblitter und Plakate entworfen, die Prinzipien und die zu be-
folgende Politik diskutiert. An diesen Kreis wandte sich gegen Ende
Dezember Genosse Max Levien, um ihn zur Umbildung der VRI zu
einer Ortsgruppe des Spartakusbundes zu bewegen. Ich widersetzte
mich (Landauer, der auswarts wohnte und nur gelegentlich nach
Miinchen kam, gehorte der Vereinigung nicht an). Einmal fiirchtete
ich, daf eine Parteibildung dieselben Folgen haben wiirde, die sie in
Deutschland noch immer gehabt hat: die Unterordnung des prole-
tarischen Revolutionswillens unter die Parteiinteressen, dann aber
konnte ich mich grundsatzlich nicht mit dem Programmpunkt des
Spartakusbundes einverstanden erkldren, der fiir ganz Deutschland
eine einheitliche, zentralistische Réiterepublik fordert. Bayern und
ganz Stiddeutschland sind erst vor fiinfzig Jahren —nach ihrem Un-
abhéngigkeitskrieg gegen Preufien 1866 — dem von Preuflen dirigier-
ten Reich beigetreten. Die partikularistischen Stromungen sind in
Bayern enorm stark, die Unitaritatstendenzen, die die ,,demokrati-
sche” Reichsregierung mit Unterstiitzung aller sozialistischen Par-
teien fordert, unermefllich unpopular. Ich fithre die gewaltige Star-
kung der Reaktion in Bayern, die es zur Zeit zur deutschen Vendée
macht, zum starken Teil auf den instinktiven Abscheu der kleinbau-
erlichen und zum Teil auch der proletarischen Bevolkerung gegen
die , Verpreuflung” zuriick. Mit diesem Hinweis behielt ich auch bei
der VRI Levien gegeniiber recht. Da ich jedoch sah, daff der An-
schluf8 an eine revolutiondre Parteiorganisation der dringende
Wunsch der Genossen war, riet ich zum korporativen AnschlufS an
die Bremer , Internationalen Kommunisten”, die gleich mir die Auf-
rechterhaltung des foderalistischen Charakters Deutschlands auch
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fiir die Zukunft erstrebten. Der Anschlufs wurde vollzogen. Ich
selbst lies mich, um einerseits meine Stellung als Anarchist zu beto-
nen, anderseits meine vollkommene Solidaritat mit den Genossen
zu bekunden, mit denen ich bisher denselben Weg gegangen war,
als Hospitant in die Mitgliederliste eintragen, stellte auch meine im
November wieder zum Leben erweckte Zeitschrift ,,Kain” als Pub-
likationsorgan weiterhin zur Verfiigung. Ubrigens bestand die VRI
nach wie vor daneben weiter.

Anfangs Januar, nachdem durch den Austritt des Spartakusbun-
des aus der USP und seine Fusion mit den ,Internationalen Kom-
munisten” die , Kommunistische Partei Deutschlands (Spartakus-
bund)” gegriindet war, konstituierten sich unter Leitung des Genos-
sen Levien die aus meiner Initiative (ich mufS das im Status der Ver-
teidigung immerhin betonen) zusammengeschlossenen Revolutio-
nére zur Miinchener Ortsgruppe der KPD. Jetzt begann eine dufSerst
regsame und fruchtbare Tatigkeit, die von Levien und mirin engster
Verbindung miteinander und in schonster nachbarlicher Kamerad-
schaft organisiert wurde. Viele Versammlungsplakate aus jener Zeit
tragen als Einberufer die gemeinsame Unterschrift der KP-Orts-
gruppe und der VRI. In vielen Versammlungen traten Levien und
ich nebeneinander als Referenten auf oder aber gleichzeitig in Paral-
lelversammlungen, nachdem wir uns miindlich {iber den Inhalt un-
serer Referate verstandigt hatten. Die , Vereinigung revolutionarer
Internationalisten” war allmahlich tiberfliissig geworden. Mir wur-
de die Moglichkeit zur propagandistischen Betdtigung von der
Kommunistischen Partei ausgiebig geboten. In zahlreichen ihrer
Versammlungen wurde ich als ihr offizieller Redner aufgestellt,
mufSte oftmals fiir den verhinderten Levien einspringen und wurde
auch von der Partei zu Werbeversammlungen aufierhalb Miinchens
fortgeschickt. Bei der revolutiondren Arbeiterschaft waren Levien
und ich, wie ich glaube, gleichméflig populédr, obwohl es durchaus
bekannt war, daf} ich nicht Mitglied der Partei geworden war.

Die rapide Revolutionierung des Miinchener Proletariats war
nach meiner Uberzeugung in erster Reihe der von den Kommunis-
ten und Internationalisten iibereinstimmend ausgegebenen Parole
der Wahlabstinenz bei den bevorstehenden Wahlen zur deutschen
und bayerischen Nationalversammlung zu danken. Die Glaubigkeit
an die Allmacht des Parlamentarismus war von der alten Sozialde-
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mokratie so sehr zum Inhalt aller Politik gemacht worden, dafl mit
der Erkenntnis der Arbeiter, daf} ihre fritheren Fiihrer Betriiger wa-
ren, zugleich die Einsicht aufging, dafl das wichtigste Organ des
Volksbetrugs eben die Parlamente seien. Indem wir das Wesen der
Réterepublik dem der parlamentarischen Demokratie gegeniiber-
stellten, gewannen wir den besten Teil des Proletariats, dessen
wachsender revolutionédrer Wille den starksten Ausdruck fand in
der haferfiillten Verwerfung der Wahlerei. Eisner hatte am 8. No-
vember in seiner ersten Proklamation die schleunige Einberufung
der Nationalversammlung versprochen. Die Zusage wurde bald das
Kampfgeschrei der sich allméhlich sammelnden Reaktion. Die Pa-
role: fiir oder gegen die Nationalversammlung! bezeichnete die
Grenze zwischen der Bourgeoisie und dem revolutiondren Proleta-
riat. Ich habe keinen Zweifel, daf ein Beschlufl des ersten Parteitages
der KPD, daf3 die Partei an den Wahlen teilzunehmen hitte, mindes-
tens in Miinchen den Zerfall der Ortsgruppe gleich beim Entstehen
bewirkt hitte. Eisner selbst, dem der biirgerliche Parlamentarismus
A und O seiner politischen Einstellung war, mufite dem Wider-
stand, zu dem sich ganz besonders der ,Revolutionédre Arbeiterrat”
verpflichtet fiihlte (wollte doch Eisner den Réten prinzipiell nur die
Stellung eines ,,Nebenparlaments” mit einigen Kontrollrechten zu-
weisen), Rechnung tragen und verlegte sich auf eine dilatorische Po-
litik, indem er die Bourgeoisie auf die Heimkunft der auf dem Riick-
marsch befindlichen Heeresteile und selbst der Kriegsgefangenen
vertrostete. Ende Dezember jedoch erprefite eine bewaffnete De-
monstration riickstandiger Regimenter von ihm die Zusage, daf8 die
Wahlen zum 12. Januar anberaumt wiirden.

Da Eisner von uns Storungen des Wahlakts und der Vorberei-
tungen dazu befiirchtete, schritt er am 10. Januar 1919 zu einer Ge-
waltaktion. Er liefs in der Frithe des Tages die fithrenden Personlich-
keiten der KPD und des RAR verhaften, im ganzen zwolf Personen,
darunter auch Levien und mich. Mit diesem Unternehmen holte er
sich eine entscheidende Niederlage und vernichtete bei der radika-
lisierten Masse Sympathien, die ihm seiner entschlossenen und per-
sonlich tapferen Haltung beim Januarstreik und bei der November-
revolution wegen iiberreich entgegengebracht wurden. Eine spon-
tane Riesendemonstration zog vor das Ministerium des Auswarti-
gen und verlangte unsere Freigabe. Eisner wollte sie um keinen
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Preis zugeben, verweigerte sogar zuerst, mit dem Sprecher der
Masse zu verhandeln. Schliefilich erzwang sich der Matrose Rudolf
Egelhofer, der spatere Oberkommandierende der Roten Armee, den
Zutritt, indem er von auflen am Hause emporkletterte und durchs
Fenster in Eisners Arbeitszimmer eindrang. Angesichts der bedroh-
lichen Haltung der Menge mufite darauf Eisner unsere sofortige
Freilassung anordnen. In der Volksversammlung, in der die Masse
uns erwartete, wurden wir mit ungeheuren Ovationen empfangen.
Eisner hatte verspielt. Die revolutiondre Arbeiterschaft sagte sich
von ihm los, wahrend die Reaktion sich lingst wieder stark genug
fiihlte, um auch ihrerseits gegen den immerhin unbequemen Minis-
terprasidenten Sturm zu laufen, um seinen Platz mit dem zu jeder
proletarierfeindlichen Schandtat bereiten Auer zu besetzen.

Der Hafl der Bourgeoisie gegen Eisner stromte aus anderen
Quellen als aus der Furcht vor seinem sozialistischen Radikalismus.
Er war nationalistisch begriindet. Denn Eisner hatte sich die ganze
Phraseologie der Entente gegen die Boches zu eigen gemacht und
bekdmpfte durchaus nicht den Kapitalismus in dem Lande, in dem
er die Gewalt iibernommen hatte, sondern den Militarismus, die
Pressekorruption (der er gleichwohl nicht zu Leibe zu gehen wagte),
die biirokratische Verstocktheit, die Geheimdiplomatie und die
Selbstgerechtigkeit, lauter Dinge, die mit Recht zu bekdmpfen wa-
ren, auf die Eisners Angriffe aber von den orthodoxen Nationalisten
als hochst krankend und geféhrlich empfunden wurden. Zu Eisners
politischer Charakteristik sei angemerkt, daf8 er in seiner ersten Pro-
klamation eine tiefe Verbeugung vor dem , groflen Patrioten” Cle-
menceau exekutierte und dafd er dann in volliger Konsequenz seines
subjektiv durchaus lauteren Wilsonismus bayerische Dokumente
zur Belastung Deutschlands in der Kriegsschuldfrage publizierte.
Als ,Sozialisten” brauchten ihn Bayerns Kapitalisten in keiner
Weise zu fiirchten. Schon in den ersten Tagen seiner Herrschaft
hatte er eine Erklarung veroffentlicht, die die Kapitalisten vollig dar-
iiber beruhigte, dafs es auf einen Angriff gegen ihr Ausbeuterinte-
resse abgesehen sein konnte. Eisner tat darin ndmlich die Auffas-
sung kund, daf$ an Sozialisierung nicht zu denken sei, solange nichts
zum Sozialisieren vorhanden sei. Er stellte sich also auf den Stand-
punkt, daf8 der im Weltkrieg zusammengebrochene Kapitalismus
sich erst wieder erholen und zur hdchsten Bliite entfalten miisse, um

142



dann mechanisch in den Sozialismus ,hineinzuwachsen”.

Auch sonst hitten die Biirger mit ihm zufrieden sein kdnnen. In
einem seiner Erlasse berief er alle Offiziere und hohen Beamten, die
das Volk vertrieben hatte, auf ihre Posten zuriick. Bei der Bekamp-
fung des Bolschewismus lie§ er dem Minister Auer, dem die Polizei
unterstand, freie Hand. So erlebten wir es, daf3 unsere Plakate ver-
boten, unsere Flugzettelverbreiter verhaftet wurden, wéhrend die
Liga zur Bekampfung des Bolschewismus ihre zu Pogromen aufrei-
zende Propaganda ungestort betreiben konnte. Die beiden anderen
mehrheitssozialistischen Minister gingen ihrem Kollegen Auer ge-
treulich zur Hand, indem Herr Timm, dem die Justiz unterstellt war,
die alten politischen Paragraphen des monarchistischen Strafgesetz-
buches gegen Revolutiondre wirksam machte und Herr Roshaupter,
der Minister fiir militdrische Angelegenheiten, sich von den Wittels-
bacher Offizieren als Vollzugsorgan der Reaktion gegen die Solda-
tenradte miffbrauchen lief3.

Nach den Wahlen, die fiir Eisners Partei eine katastrophale Nie-
derlage, fiir die ,,Auerochsen” (so nannte ich die Mehrheitssozialde-
mokraten gern in Versammlungen) einen triumphalen Erfolg brach-
ten, verscharfte sich die revolutionare Garung in den Massen gewal-
tig. Zwei Ereignisse trieben die Spannung auf die Spitze. RoShaup-
ter iibertrug den Offizieren des alten Regimes wieder Rechte, die
ihnen die Soldatenréte einfach auslieferten, und kiindigte iiberdies
an, dafl er die Soldatenréte {iberhaupt aufzuldsen gedenke, da sie
angesichts der bevorstehenden Liquidierung der gesamten Heeres-
macht liberfliissig geworden seien. Eigenartigerweise fand der Mi-
litdarminister bei diesem reaktiondren Walten den stirksten Halt
beim Landessoldatenrat selbst. Als Anfang Februar der radikale Teil
des Miinchener Arbeiterrats eine Deputation in die Tagung des Lan-
dessoldatenrats entsandte und durch mich die Absetzung Rof3-
haupters verlangte, wurden wir von dieser Korporation glatt abge-
wiesen. In den Kasernen jedoch und der Arbeiterschaft war die
Spannung dieses Anschlags auf die Revolution wegen ungeheuer.

Das andere Ereignis war die Folge einer Rede, die Genosse Le-
vien, den wir inzwischen ebenfalls in den RAR kooptiert hatten, im
Miinchener Arbeiterrat gehalten hatte. Er hatte dabei zum entschei-
denden Kampf gegen die Bourgeoisie aufgerufen, der ,Auge in
Auge, Brust an Brust” gefiihrt werden miisse. Die Wirkung war sei-
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ne Verhaftung auf Grund des Aufreizungsparagraphen des alten
Strafgesetzbuches. Der RAR veranlafite eine besondere Sitzung des
Miinchener Arbeiterrats, der einstimmig beschlofi, die Freilassung
Leviens energisch zu fordern. Eine Deputation, die sofort zum
Staatsanwalt geschickt wurde, kam unverrichteterdinge zuriick, da
der Herr grade im Kino sei. Darauf wurde eine Deputation aus drei
Mitgliedern des RAR gewahlt, die am Tage darauf beim Justizmi-
nister Timm vorstellig wurde und mit Massenkundgebungen dro-
hen sollte (die Deputation bestand aus den Genossen Landauer und
Hagemeister und mir). Herr Timm verschanzte sich hinter seinen
Staatsanwalt, der sein Untergebener war, und gab keine Zusage,
entlief§ aber am Nachmittage desselben Tages trotzdem Levien aus
der Haft, da er einsehen mufite, dafs die Folgen seiner Weigerung
fiir ihn und das ganze Kabinett Eisner bedrohlich werden mufiten.
Dies war am 9. Februar, einem denkwdiirdigen Tage der bayeri-
schen Revolution. Fiir den Abend war wieder der Miinchener Ar-
beiterrat im Deutschen Theater zusammenberufen. Am Nachmittag
vorher beriet in den Raumen des Reichsrats im Landtagsgebaude
der RAR die Lage und beschlof3, den Miinchener Arbeiterrat zur
Veranstaltung einer Riesendemonstration aufzufordern. Wahrend
dieser Verhandlungen betrat Genosse Levien, direkt vom Gefangnis
kommend, das Sitzungszimmer. Es wurde jetzt auf Landauers An-
regung hin beschlossen, daf$ wir in geschlossenem Zuge mit der ro-
ten Fahne zum Deutschen Theater marschieren und in den Saal, wo
der Miinchener Arbeiterrat versammelt war, einziehen sollten. Das
geschah. Wegen der Bedeutung der Sitzung — handelte es sich doch
um die Verteidigung des Grundrechts der freien Meinungs&ufe-
rung — waren die Vertrauensleute der Miinchener Betriebe eingela-
den worden, der Sitzung des Arbeiterrats beizuwohnen. Sie fiillten
die Tribiinen des Erdgeschosses und des ersten Stockwerks, wah-
rend die Galerie im zweiten Stock dicht besetzt war von Kommunis-
ten. Als der ,Revolutiondre Arbeiterrat”, Levien unter der roten
Fahne an der Spitze, in geschlossenem Zuge in den Saal einriickte,
brach auf den Tribiinen frenetischer Jubel los. Die Sitzung selbst ver-
lief duflerst dramatisch. Levien hielt eine ziindende Rede, in der er
betonte, daff man ihn zwar aus Angst vor der Wut des Proletariats
jetzt freigelassen habe, daf$ aber das Strafverfahren gegen ihn wei-
tergefithrt werde. Wahrenddem zeigten mir zwei Genossen Vorla-
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dungen vor den Untersuchungsrichter als Zeugen in einer Strafsa-
che gegen mich, aus denen hervorging, daf die Regierung jetzt nach
zwei Monaten noch wegen der Besetzung der Zeitungen am 6. De-
zember einen Landfriedensbruchs-Prozef3 inszenieren wollte. Ich
teilte das der Versammlung mit, und nun wurde stiirmisch eine De-
monstration verlangt, die die Zusicherung von der Regierung er-
zwingen sollte, die alten politischen Strafbestimmungen unter kei-
nen Umstianden gegen Revolutiondre anzuwenden. Die Debatte
iiber die Demonstration verlief sehr erregt, und als wir Radikalen
verlangten, dafS zugleich die Abdankung Auers, Timms und Rofs-
haupters sowie die Nichteinberufung der Nationalversammlung
verlangt werden sollte, entstand ein Tumult, bei dem die Sozialde-
mokraten, die die grofle Mehrheit des Miinchener Arbeiterrats bil-
deten, unter Protest den Saal verliefien. In diesem Moment sprang
Landauer auf den Vorstandstisch und forderte die Vertrauensleute
der Betriebe auf, als die wahren Vertreter des Proletariats sogleich
die freigewordenen Sitze einzunehmen. Unter dem brausenden Bei-
fall der Tribiinen und wahrend ich am Rednerpult die rote Fahne
schwenkte, vollzog sich die Umgruppierung. Darauf wurde der ein-
miitige Beschlufl gefafit, die Demonstration am 16. Februar stattfin-
den zu lassen. Sie sollte als positive Forderung die Nichtanwendung
der politischen Paragraphen durchsetzen und im {ibrigen die revo-
lutiondre Entschlossenheit des Proletariats der Regierung und dem
ganzen Volk vor Augen fiihren.

In diesen Tagen trat in Miinchen zum ersten Mal der allgemeine
bayerische RitekongrefS zusammen, dessen Hauptaufgabe war,
seine Kompetenzen gegen den zum 21. Februar zusammenberufe-
nen Landtag festzulegen. Der RAR war durch zehn Mitglieder in
diesem Kongref vertreten, zu denen auch ich gehdrte. Eisner war
gerade vom Berner Sozialistenkongrefl zuriickgekehrt, wo er den
Sozialverratern der Ententeldnder eine Reu- und Bittrede fiir die
Aufnahme Deutschlands in den Vélkerbund und in seine sozialisti-
sche Dependance, die Zweite Internationale, gehalten hatte. Mit die-
ser Rede hatte er sich zwar die Gunst Renaudels und seiner Genos-
sen erworben, aber den Hafl der deutschen Nationalisten in einem
Mafle zugezogen, dafl sein Leben verwirkt war. Die reaktionére
Presse, deren , Freiheit” er trotz unserer immer wiederholten War-
nungen unangetastet lies, beschuldigte ihn verleumderischerweise,
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die Franzosen in der Zuriickhaltung der deutschen Kriegsgefange-
nen bestarkt zu haben (das Gegenteil war der Fall), und in Studen-
ten- und Offizierskreisen wurde offen zu seiner Ermordung aufge-
fordert. Wahrend der Zeit seiner Abwesenheit war aber auch inner-
halb seines eigenen Kabinetts eine raffinierte Intrige gegen ihn an-
gesponnen worden. Kaum von Bern zuriickgekehrt, kam Eisner da-
hinter, daf$ seine von ihm auf ihre Posten berufenen rechtssozialisti-
schen Amtskollegen Auer und Rofhaupter bereits eine neue Minis-
terliste fertig hatten, in der Auer das Prasidium fiihrte, Eisner aber
und seine beiden unabhéngigen Helfer, der Minister fiir soziale Fiir-
sorge Unterleitner und der Finanzminister Jaffé (der weitaus fa-
higste Kopf des Kabinetts Eisner), ausgeschifft waren. Im Ratekon-
gref3 deckte Eisner diese Machenschaften unter starken Ausfillen
gegen seinen anwesenden Ministerkollegen Roffhaupter 6ffentlich
auf, stellte sich aber am néchsten Tage, nach einer Ministerrats Sit-
zung, in der das Kabinett beschlossen hatte zusammenzubleiben,
nachdem Landauer Rofshaupter als ,Noske-Affen” bezeichnet hatte,
wieder schiitzend vor diesen ,,seinen Freund”, was ich zum Anlaf3
nahm, die Beseitigung des ganzen Ministeriums und seine Erset-
zung durch eine revolutionére Korperschaft zu verlangen. Der ,,Re-
volutiondre Arbeiterrat” betrieb inzwischen mit groflem FEifer die
Vorbereitungen fiir die Demonstration in dem Bestreben, ihr einen
unzweideutigen revolutiondren Charakter zu geben. Es war nam-
lich bekannt geworden, daf8 die Rechtssozialisten sich beteiligen
wollten, um fiir ,Demokratie”, ,Ruhe und Ordnung” und Parla-
ment Stimmung zu machen. Die Partei- und Gewerkschaftsfiihrer
sahen jedoch rechtzeitig ein, daf$ die Stimmung der Massen gegen
sie war, und die ,, Auerochsen” wurden kommandiert, zu Hause zu
bleiben. Eisner dagegen, der, solange es ging, versucht hatte, die
ganze Kundgebung zu vereiteln, sah, dafl seine Autoritat beim Pro-
letariat erschiittert war, und entschlof$ sich, um seiner revolutiona-
ren Tendenz die Spitze abzubrechen, sich selbst als Spitze dem Um-
zug voranzustellen. Damit wollte er zwei Vorteile auf einmal erzie-
len: erstens aus der Protestaktion gegen seine Regierung eine Ver-
trauenskundgebung fiir sich selbst zu machen, zweitens — ange-
sichts der Treibereien seiner rechtssozialistischen Kabinettsgefahr-
ten gegen ihn — seine Popularitét bei den Massen zu festigen, um fiir
den Fall seines Sturzes, der nach dem Ausfall der Wahlen binnen
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kurzem zu erwarten stand, Anschlufi bei der radikalen Opposition
zu finden.

Eisners Absichten mifSlangen in jeder Hinsicht. Als sich am 16.
Februar die Massen zu einer Demonstration auf der Theresienwiese
sammelten, wie sie Miinchen nie gesehen hatte, erschien er aller-
dings im offenen Auto. Die Ovationen, die er erwartete, blieben je-
doch aus, und er konnte den Geist, der das Proletariat erfiillte, an
den Aufschriften der Plakate erkennen, die der RAR verteilte und
um die sich die Médnner und Frauen scharten. Einige dieser Auf-
schriften mdgen zeigen, unter was fiir Parolen der Zug sich in Be-
wegung setzte — und die Rufe der Menge, ihr Gesang und ihr Ver-
halten bewies, daf3 sie die roten Fahnen, die massenhaft mitgetragen
wurden, nur unter diesen Parolen als ihr Symbol betrachteten. Da
las man:

- ,Gedenkt Karl Liebknechts und Rosa Luxemburgs!”

-, Alle Macht den A.-, B.- und S.-Réaten!”

-, Das souverdne Volk laf3t sich von keinem Staatsanwalt
seine Revolution verbieten!”

- ,Hoch Lenin und Trotzki!”

-, Lafst Euch durch Schwatzer nicht vertreten,
Selbst herrscht das Volk in seinen Raten!”

-, Die Arbeiter- und Soldatenrate tanzen nicht nach der
Landtagsfltte!”

-, Arbeiterblut ist genug geflossen —
Entwaffnet die weifSen Garden, Genossen!”

-, Acht Tage noch so weiter leiern, und Bluthund Noske
schieft in Bayern!”

- ,Nieder die Diktatur des Kapitalismus!
Hoch die Diktatur des Sozialismus!”

Von den offentlichen Gebduden in ganz Miinchen wehten die roten
Fahnen, ebenso von vielen Privathdusemn, an denen der Zug vorbei-
kam. Es mogen etwa 15.000 Personen daran teilgenommen haben.
Die Sektionen der KPD bildeten allein einen ganzen Zug. Mehrere
Regimenter der Miinchener Garnison stellten geschlossene Formati-
onen. Die Schwerverwundeten wurden in Wagen mitgefahren.
Viele Mitglieder des Rétekongresses beteiligten sich, diverse Betrie-
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be waren durch Abordnungen vertreten. Der , Revolutiondre Arbei-
terrat” als Organisator des Ganzen trug ein machtiges revolutiona-
res Emblem vor sich her und wurde stiirmisch begriifst. Eisner aber
fuhr an der Spitze dieses gegen seine eigene Politik demonstrieren-
den Zuges und kam sich dabei selbst so deplaciert vor, daf er auf
halbem Wege sein Auto schwenken liefs und dann mit dem Minister
Unterleitner und Jaffé im Deutschen Theater die Abordnung der
Massen erwartete, als deren Sprecher Landauer die Forderungen
des Proletariats vortrug. Der Zug durchzog inzwischen unter gewal-
tigen Hochrufen auf Sowjetrufiland und den Bolschewismus und
Fliichen auf Noske, Auer, Scheidemann, RoShaupter, die Presse und
die Bourgeoisie die Hauptstraflen der Stadt. Vor dem Kriegsminis-
terium, aus dem riesige rote Fahnen herabhingen, ertonten beson-
ders von den Soldaten wilde Rufe: Nieder mit RoShaupter!, die aus
den Fenstern seines eigenen Ministeriums lebhaftes Echo fanden.
Am Spatnachmittag traf der Zug wieder auf der Theresienwiese ein,
wohin der Bescheid auf die Forderungen gebracht werden sollte.
Eisner hatte zugesagt, daf8 die Strafverfolgungen gegen Levien und
mich eingestellt wiirden und daf$ er sich im Ministerrat fiir die Aus-
schaltung der politischen Paragraphen aus dem Strafgesetzbuch
einsetzen wolle. Der positive Ertrag der Demonstration war also
diirftig, und die Masse zeigte Lust, sich nicht damit zufriedenzuge-
ben, sondern vor Eisners Ministerium zu ziehen. Nach einer kurzen
Besprechung einiger Mitglieder des RAR und der KPD kamen wir
indessen {iberein, die Demonstration in Anbetracht der eingebro-
chenen Dunkelheit und um den ungeheuren Eindruck, den die pas-
sive und biirgerliche Bevolkerung zweifellos von der Kundgebung
empfangen hatte, nicht durch eine in ihrem Ausgange sehr zweifel-
hafte Fortsetzung zu vermindern, zum Heimgehen aufzufordern.
Levien und ich hielten die Schlulansprachen, in denen wir die Not-
wendigkeit betonten, den Kampf gegen die Regierung Eisner fort-
zusetzen, und Hochs auf die proletarische Weltrevolution ausbrach-
ten.

Der Ratekongrefd beendete in den néchsten Tagen seine Arbei-
ten, die darin bestanden, dem Landtag, der am 21. Februar im selben
Saal zusammentreten sollte, alle seine Befugnisse zu iibertragen.
Auf eine Anzapfung unserer Genossen, welche Aufgaben er denn
eigentlich den Arbeiterrdaten zuweisen wolle, erwiderte Eisner (das
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war, wenn ich mich nicht tdusche, am 18. Februar, dem letzten Tage,
an dem ich ihn sah), er wolle alle 6ffentlichen Wirtschaften zwingen,
fortan einen einheitlichen Speisezettel zu fithren, und dem Arbeiter-
rat die Kontrolle der Durchfithrung tiberlassen. Ich erwiderte ihm,
daf} ich mich schon jetzt auf die Meniis im Nebenzimmer des Re-
gina-Palast-Hotels freue, daf8 wir Revolutiondre jedoch vom Minis-
terprasidenten andere Mafinahmen verlangten, um das wirtschaftli-
che Leben Bayerns zu heben, als derartige Spafle, und erhob unter
dem Beifall der Tribiine die Forderung, Eisner solle sofort ohne
Riicksicht auf Berlin die diplomatischen Beziehungen zu Sowjetruf3-
land aufnehmen, um auf diese Weise womoglich auch zu wirtschaft-
lichen Beziehungen zu gelangen. Hierauf gab Eisner keine Antwort.
Ich fithre die Episode aber an, um zu zeigen, welcher Horizont da-
mals den Blick eines fithrenden und zu riesigem Einfluf§ gelangten
unabhéngigen Sozialisten umgab. Sein Streben war von Anfang an
darauf gerichtet, den Einfluf der Réte immer mehr einzuschréanken
und ihre Tatigkeit zu volliger Bedeutungslosigkeit zu verurteilen.
Seine Stellung SowjetruSland gegentiber hatte sich seit der Keren-
skizeit in nichts geédndert. Bei der schon erwédhnten Vorladung vor
den RAR im Januar, bei der ich als Sprecher gewdhlt war, hatte ich
Eisner auch die bestimmt formulierte Frage vorgelegt, wie er sich
das kiinftige Verhiltnis seiner Regierung zu Rufiland denke. Die
Antwort lautete wortlich: , Ich unterhalte keine Beziehungen zu ei-
ner Regierung, die mit Millionen arbeitet.” Ubrigens werdet Thr, rus-
sische Genossen, ja durch den Genossen Towia Axelrod erfahren ha-
ben, wie Eisner seinen Haf gegen die Bolschewiki an ihm auslieS3.
Der Ratekongref3 tagte noch bis zum 20. Februar. Da ich der
Uberzeugung war, daf irgendwie Bedeutungsvolles bei den Bera-
tungen nicht mehr zutage gefordert werden konne, da aulerdem die
revolutiondren Organisationen den Beschluf3 gefafit hatten, den
Landtag vorerst ungestdrt zusammentreten zu lassen, reiste ich am
19. Februar zu einer Agitationsreise nach Baden ab, wohin mich die
Spartakisten in Mannheim und Heidelberg eingeladen hatten. An
diesem 19. Februar wagte die Reaktion zum ersten Male eine offene
Gewaltaktion gegen die Revolution, indem eine Anzahl eigens von
Norddeutschland herbeigerufener Matrosen, angeblich ,zum
Schutz des Landtages”, einen Putsch gegen den RétekongrefS unter-
nahmen, um das Landtagsgebaude zu besetzen. Der Anschlag wur-
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de verhindert. Es besteht sehr viel Ursache zu der Annahme, daf3
der eigentliche Veranlasser dieses Unternehmens kein anderer war
als der rechtssozialistische Minister des Innern Auer. Uber den Ver-
lauf dieser Aktion im einzelnen gehe ich hinweg, da ich Wert darauf
lege, in diesem Zusammenhange nur Dinge zu schildern, fiir die ich
als Beteiligter oder Augenzeuge personlich einstehen kann.

Am 21. Februar erfuhr ich in Mannheim von der Ermordung Eis-
ners und unterbrach infolgedessen die Agitationsreise, konnte je-
doch infolge der Storung des Eisenbahnverkehrs und dabei der Ver-
wirrung in Miinchen auch kein Telefonanschlufs zu erreichen war,
durch den ich ein Auto oder Flugzeug hitte erhalten kdnnen, erst in
der Friihe des 24. Februar dort eintreffen. Leider war auch Landauer
wahrend der Katastrophe von Miinchen abwesend gewesen, so daf3
unser Einfluf8 bei der Ergreifung der ersten Initiative nicht mehr zur
Geltung kam. — Die Kenntnis der tatsdchlichen Ereignisse setze ich
voraus. Doch werden ein paar erklarende Hinweise willkommen
sein. Eisner wurde bekanntlich auf dem Wege von seiner Amtswoh-
nung zum Landtagsgebdude erschossen, als er — wie dann bekannt
wurde — eben im Begriff war abzudanken und seine ganze Macht
dem gegenrevolutiondren Parlament auszuliefern. Ubrigens war
das Attentat nicht die selbstéindige Tat des Morders Arco, wie er be-
hauptet und vom Gericht als erwiesen angenommen wurde, son-
dern die Teilhandlung eines umfénglichen Komplotts, dem aufier
Eisner noch Landauer, Levien und ich zum Opfer fallen sollten. Am
Tage vor der Tat war ndmlich ein Soldat bei meiner Frau gewesen,
um zu warnen. Er habe als Ordonnanz in einer Offiziersmesse ge-
hort, dafs morgen (also am 21. Februar) zu mir ein Offizier in einfa-
cher Soldatenuniform kommen solle, der gewifs nichts Gutes im
Schilde fiihre. Dasselbe sei gegen Landauer und Levien geplant (von
Eisner sprach der Mann nicht, nannte aber den Namen des Offiziers,
der mich besuchen wolle). Da — wie die Verschworer wohl erfahren
haben werden — Landauer und ich verreist waren, Levien aber keine
standige Wohnung hatte und immer sehr schwer zu finden war, un-
terblieben weitere Anschldge. In der Tat vermochte die beschrankte
Sippe, der der Graf Arco angehorte, gar nicht zwischen den grund-
satzlich feindseligen Tendenzen zu unterscheiden, die Eisner von
uns Kommunisten trennten. Das zeigte sich in dem Prozef gegen
den Morder, als er Eisner und mich wiederholt in einem Atemzuge
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nannte, in der Meinung, dafl wir vollig einige Genossen gewesen
wéren. Somit charakterisierte sich der Mord als ein gegen die prole-
tarische Revolution selbst gerichtetes Unternehmen, die eben Eisner
durch seinen Tod vor dem Untergang, dem er sie auszuliefern im
Begriffe stand, rettete.

Als Attentat auf die Revolution wurde die Bluttat denn auch
vom Proletariat bewertet, und es war nur natiirlich, dafl im Augen-
blick nach seiner Ermordung sich alle Sympathien Eisner wieder zu-
wandten. Er war mit seinem Tode zum Symbol der bayerischen Re-
volution geworden, und der Drang nach Rache war am stérksten
gerade bei den Kdmpfern des Proletariats, die bisher Eisners Politik
auf das erbittertste bekdmpft hatten. Es war auch natiirlich, daf$ sich
dieser Drang im ersten Augenblick gegen das Parlament als solches
wandte und ganz besonders gegen den Minister Auer. Daf§ Auer
Eisner stiirzen wollte, war allgemein bekannt, ebenso, daf§ er sich
dazu der Unterstiitzung der gesamten Bourgeoisie versichert hatte.
Es war ihm nachgewiesen worden, daf8 er in seiner Eigenschaft als
Minister des Innemn die Bewaffnung des reaktiondrsten Teils der
Bauernschaft veranlait und organisiert hatte; ja er hatte in Gemein-
schaft mit dem gleichfalls sozialdemokratischen Justizminister
Timm an erster Stelle einen Aufruf unterzeichnet, der zur Bildung
einer , Biirgerwehr”, also einer weiflen Garde gegen das Proletariat,
aufforderte. Der Verdacht, dafs auch die Ermordung Eisners auf sein
Konto zu setzen sei, war wahrscheinlich falsch, aber durchaus ver-
standlich. Ein (wirkungsloser) Revolveranschlag, der schon am 26.
Dezember auf mich veriibt war, lief meiner festen Uberzeugung
nach auf Auers Einfluf$ zuriick, und dafs diesem ,,Sozialisten” kein
Mittel zu gemein war, um es gegen Revolutiondre zu gebrauchen,
zeigte sich spater im Prozefl gegen den Genossen Lindner, als sich
herausstellte, daf8 eine Oberleutnantsgattin, die mich mehrmals mit
ihrem Besuch beehrte, als Spitzelin Auers bei mir gewesen war.
Lindner, der vom ersten Revolutionstage an Mitglied des RAR war,
war ein ganz unkomplizierter, aber durchaus zuverldssiger, dem
Kommunismus wahrhaft ergebener Proletarier und ein sehr leicht
erregbarer Mensch. Sein Eindringen in die Sitzung der Landtagsab-
geordneten, die eben scheinheilig die Mordtat an Eisner verurteil-
ten, und die Schiisse, die er auf Auer abgab, waren einfach die Re-
flexbewegungen der Revolution auf die vorbedachte Gewalt der
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Konterrevolution. Es ist bezeichnend, daf$ man Lindners Tat vor
dem Klassengericht als aus ehrloser Gesinnung entflossen bewer-
tete, wahrend der {iberlegte und von hinten her veriibte Mord des
Grafen Arco ausdriicklich als aus ehrenvollen Motiven stammend
anerkannt wurde. Genosse Lindner sitzt im Zuchthaus, wahrend
Arco zur Festungshaft begnadigt wurde, die er unter wesentlich an-
genehmeren Bedingungen verbiifst als wir Revolutionare, fiir die ein
ganz neuer Vollzug dieser Strafe erfunden worden ist.

Alsich am 24. Februar in Miinchen wieder eintraf, hoffte ich, daf3
der , Revolutionédre Arbeiterrat” als solcher die Regierung proviso-
risch iibernommen hatte, bis auf Grund neuer revolutionirer Be-
triebswahlen ein neuer Ratekongrefl die Geschicke des von seinem
feige auseinandergelaufenen Parlament im Stich gelassenen Landes
weiter beschlieflen wiirde. In der Tat hatte der RAR zuerst vollig das
Richtige getan: er hatte den Belagerungszustand {iber ganz Bayern
verhdngt, den Generalstreik proklamiert, die Zeitungen besetzen
lassen, die dann unter scharfster Zensur erscheinen durften, und be-
trieb die Bewaffnung der Arbeiterschaft. Leider aber hatte er es un-
terlassen, den alten Zentralrat aufzulosen, diesem da durch freie
Hand gelassen, den fritheren Ratekongrefl beschleunigt wieder ein-
zuberufen. So hatten wir im Grunde wieder, was wir gehabt hatten:
einen Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite-Kongref3, der zwar dies-
mal, da das Ministerium nicht mehr existierte, die einzige souverane
Macht des Landes darstellte, der aber bei der Pridponderanz der
Mehrheitssozialisten im Zentralrat und im KongreS sich selbst nur
als Platzhalter des biirgerlichen Parlaments und der von diesem ein-
zusetzenden Regierung empfand.

Eisners Bestattung gestaltete sich zu einer ungeheuren, {iber das
ganze Land greifenden revolutiondren Demonstration. In allen
Stadten und Orten Bayerns mufiten die Kirchenglocken geldutet
werden und fanden Umziige statt, an denen die Bourgeoisie in fei-
ger Angst teilnahm. In Miinchen selbst bewegte sich ein endloser
Zug mit roten Fahnen und Kranzschleifen von der Theresienwiese
zum Ostfriedhof, wo die Trauerfeier und die Verbrennung statt-
fand. Die USP hatte von Berlin eine Abordnung entsandt, der Luise
Zietz sowie Haase, Kautsky und Barth angehorten. Die drei ehema-
ligen Angehorigen der Regierung Scheidemann reisten ungliickli-
cherweise nicht mit Frau Zietz nach Berlin zuriick, sondern hielten
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es fiir notig, ihre Weisheit noch befruchtend in den bayerischen Ra-
tekongref3 zu ergieflen. Sie legten mit ihrer Tatigkeit den Keim zu
allem Ungliick, das kurz nachher entstand.

Der Ratekongref3 erwies sich erst jetzt, wo er die ganze gesetzge-
bende Macht Bayerns représentierte, als das ganzlich hilflose und
unentschlossene Gebilde, das nirgends Hand anzulegen, nirgends
seinen Beschliissen Nachdruck zu geben wagte. Ein Beispiel mag il-
lustrieren, wie der Kongref seine Macht gebrauchte. Seit November
hatte sich als Bahnhofskommandant ein gewisser Aschenbrenner
etabliert, der mit seiner Abteilung der dem Stadtkommandanten
Diirr (Mehrheitssozialist) unterstellten ,Republikanischen Schutz-
truppe” am Bahnhof ein wahres Schreckensregiment eingerichtet
hatte. Er lieS kommunistische Flugblattverbreiter festnehmen, die
dann unter dem Vorwand, sie hitten gepliindert, furchtbar geprii-
gelt wurden. Diese Tatigkeit setzte er nach der Ermordung Eisners
ungestort fort. Zwei junge Leute, die auf der Bahnhofswache mifs-
handelt waren, wurden dem Kongrefs vorgefiihrt. Sie entblofiten
den Oberkdrper und zeigten ihre Wunden und Striemen. Darauf
wurde eine Deputation zu Aschenbrenner geschickt. Sie kehrte zu-
riick, und ihr Sprecher, Genosse Dr. Wadler, brachte eines der Mar-
terinstrumente mit, einen Peitschenstumpf, dessen blofigelegtes in-
neres Drahtgestell zum Schlagen benutzt wurde. Die Empdrung des
Kongresses war ungeheuer. Die Entfernung Aschenbrenners von
seinem Posten wurde beschlossen. Der Zentralrat, der den Beschluf3
auszufiihren hatte, zeigte sich aber dazu aufierstande. Aschenbren-
ner gab die freche Antwort, man moge ihn von seinem Posten weg-
holen. Er blieb. Wer im Rétekongrefl wufte, wohin gesteuert wer-
den sollte, waren die Auerochsen, die mit allen Mitteln versuchten,
,Ruhe und Ordnung”, das heifit also eine ,,rechtmé&fiige” demokra-
tische Regierung, in der sie dominierten, wiederherzustellen, und
auf der anderen Seite die wenigen Radikalen; das waren wir zehn
Vertreter des RAR und die Vertreter der Arbeitslosen und der de-
mobilisierten Soldaten, die ihre Vertretung im Kongref§ erzwungen
hatten. Unsere zahlenméfig dufierst schwache Position wurde stark
gestiitzt durch die Tribiine, die unsere Reden mit kréftigen Zurufen
ermunterte, und durch die Strafle, das heifit durch permanent ta-
gende —meist von den Arbeitslosen organisierte — Versammlungen,
die den Kongrefs fast téglich durch Delegationen erschreckte, die du-
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Berst prazise revolutiondre Forderungen stellten. Im Saale selbst
fanden wir noch Unterstiitzung bei einem Teil der Unabhédngigen
und einer Minderheit der Bauernrite. Den entscheidenden Kern der
Versammlung bildete die aus kompromifslerischen Unabhéangigen
und widerstrebend revolutiondren Bauern zusammengesetzte Mehr-
heit. Die Soldatenrite waren grofitenteils ganz reaktionar.

Wohin unsere Forderungen in Ubereinstimmung mit den taglich
versammelten revolutiondren Proletariern zielten, werden diese
Satze erhellen, die ich dem nach Eisners Ermordung von mir im
,Kain” verdffentlichten Artikel entnehme: , Jetzt aber darf es kein
Zuriick mehr geben. Jetzt gilt es der Gegenrevolution den Hals zu-
zudriicken, daf3 sie nie wieder zu Atem kommen darf. Man prokla-
miere sofort die Raterepublik, die kein Paktieren mit dem biirgerli-
chen Parlamentarismus mehr kennt. Man lasse die kapitalistisch
monopolisierte ,Freiheit’ der Presse nicht wieder zur Seelenvergif-
tung und Mordanstiftung zu. Man unterbinde die Offiziers- und
Studentenverschworungen mit den radikalsten Mitteln der Volks-
diktatur. Man expropriiere den Grofigrundbesitz, entrechte das ren-
tentragende Kapital, beginne mit sozialistischer Arbeit in Stadt- und
Landgemeinden und scheue dabei nicht zuriick vor der revolutio-
néren Dekretierung weltstiirzender Neuerungen. Man vertreibe alle
verantwortlichen Personlichkeiten des alten Systems von ihren Pos-
ten, pfeife auf den Bannfluch von Weimar und verbinde sich schnell-
stens mit den nattirlichen Verbiindeten der sozialistischen Revolu-
tion, mit den herrlichen Vorkdmpfern der Weltbefreiung in Rufiland

Réterepublik! Das war vom Tage des Todes Eisners an der Ref-
rain aller Kundgebungen. Ein stiirmisches Verlangen nach ihrer so-
fortigen Ausrufung machte sich im Proletariat geltend, und die
Kommunistische Partei insbesondere erhob diese Massenforderung
zu ihrer eigenen. Es wird aufgefallen sein, dafs hier von der KPD im
allgemeinen wenig die Rede war. In der Tat hatte die Partei bisher
ihre Tatigkeit ganz auf Agitation unter den Massen und Organisa-
tion in den eigenen Reihen beschréankt. Der Haf, der ihr dabei den
Namen , Spartakisten” bei der Bourgeoisie zuzog, bewies, daf§ diese
Arbeit fruchtbar war. Zu eigenem Handeln war die Ortsgruppe aber
jedenfalls noch zu schwach. Politisches Eingreifen {iberliefs sie daher
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stets dem RAR, dem ja Levien angehorte und der mindestens zur
Halfte aus Parteikommunisten bestand. Durch den RAR war dem-
nach die Partei auch im Rétekongref vertreten. Auflerdem gehorten
einige Delegierte der Arbeiterrdte aus den Landbezirken der KPD
an, ohne sich jedoch im Kongref§ als Fraktion zusammenzuschlie-
Ben.

Das Drangen nach schleuniger Ausrufung der Réterepublik war
um so verstdandlicher, als allerlei reaktiondre Machenschaften gleich
wieder bemerkbar wurden, die es dem Proletariat notig erscheinen
lieSen, die Macht selbst zu tibernehmen. Zunéachst war da die Sabo-
tage der Bewaffnung des Proletariats. Dem Stadtkommandanten
Diirr war aufgegeben, die Austeilung von Gewehren nach Betrieben
zu veranlassen. Er tat fast nichts in dieser Sache, und die wenigen
Walffen, die verteilt wurden, gerieten in die Hande ausgesuchter
Mehrheitler, so daf3 die Gefahr entstand, die Verfiigung iiber die
Waffen werde schliefllich bei den reaktiondren Gewerkschaftsfiih-
rern sein. Hierzu kam, daf8 der Zentralrat sich gleich nach Eisners
Tod erweiterte, indem von der sozialdemokratischen Mehrheitspar-
tei zwei Funktiondre der Gewerkschaften hinein entsandt wurden.
Der RAR delegierte daraufhin auch seinerseits zwei Genossen in
den Zentralrat: Levien und Hagemeister, die jedoch gleich wieder
austreten mufsten, da sich der Zentralrat unter dem Einflufs der
Rechtssozialisten auf ein hochst zweideutiges Programm verpflich-
tete. Die Hauptsache aber, die das Mifstrauen des Proletariats auf
den Hohepunkt trieb, war die geheimnisvolle Tatigkeit der drei Ber-
liner Unabhéngigen. Eines Tages erschien Emil Barth auf der Red-
nertribiine des Rétekongresses und redete von der Notwendigkeit,
sich wieder eine richtige Staatsordnung zu geben. Er kam dann auch
als Gast in die Sitzung des RAR und wollte uns bewegen, doch von
dem blédsinnigen Gedanken einer Riterepublik abzukommen. Man
miisse diplomatisch vorgehen, dann erreiche man viel mehr und so
weiter. Ich trat ihm sehr energisch entgegen, und er holte sich bei
den Genossen des RAR die griindlichste Abfuhr. Inzwischen aber
merkte man, daf8 hinter den Kulissen allerlei Schiebungen vor sich
gingen. Die Sitzung des Ratekongresses mufste unterbrochen wer-
den, da die USP eine wichtige Besprechung habe, und es wurde
ruchbar, daf8 an dieser Besprechung die Herren Haase, Kautsky und
Barth teilnahmen. Dann fand auch noch eine gemeinsame Konfe-
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renz der USP mit den Rechtssozialisten statt. Es war klar, daf§ eine
Uberraschung geplant war.

Die kommunistische Agitation fiir die Raterepublik hatte inzwi-
schen die Konterrevolution {iberaus nervos gemacht. Am 27. Feb-
ruar wurden von Flugzeugen Zettel iiber Miinchen abgeworfen, die
die Unterschriften des Niirnberger Stadtkommandanten Schnep-
penhorst und Dr. Ewingers, des spateren Diktators Oberbayerns,
trugen und besonders gegen Levien und mich scharfmachten. An
diesem selben Tage trug sich dann ein Ereignis zu, das das Proleta-
riat im duflersten Mafle erregte. Wahrend der Sitzung des Ritekon-
gresses drangen plotzlich die Fiihrer der , Republikanischen Schutz-
truppe” mit geschwungenen Pistolen und unter dem Ruf: ,Hénde
hoch!” in den Saal. Levien und ich wurden herausgezerrt und unter
MiShandlungen die Treppe heruntergestofien. Ebenso wurde dann
noch Landauer, der eben das Haus betrat, festgenommen und ferner
noch Dr. Wadler, der Vertreter der Arbeitslosen Cronauer und der
Delegierte der demobilisierten Soldaten Markus Reichert von der
KPD. Wir sollten, wie dann bekannt wurde, verschleppt werden
und als Geiseln fiir etwaige Aktionen des Proletariats dienen. Daf3
dieser Plan nicht zur Ausfiihrung kam, dankten wir hauptséchlich
dem Beistand der das Landtagsgebdude schiitzenden Abteilung der
,Republikanischen Schutztruppe”, die von jeher vorziiglichen revo-
lutiondren Geist gezeigt hatte — das lag an der standigen Beriihrung
mit dem im Landtagsgebdude tagenden RAR - und sich nun an-
schickte, uns gegen die Gewalt ihrer Kameraden von den anderen
Abteilungen der RS mit den Waffen zu verteidigen. Als die Situation
aufs duflerste bedrohlich geworden war und ein Kampf unvermeid-
lich schien - schon waren Maschinengewehre in Stellung gebracht -,
kam vom Stadtkommandanten Gegenorder, und wir waren frei.

Der RAR beschlof$ jetzt im Einverstandnis mit der KPD, den Réa-
tekongref3 vor eine Entscheidung zu stellen, und ich erhielt den Auf-
trag, am ndchsten Tag den Antrag einzubringen, Bayern zur Rétere-
publik auszurufen. Der Kongref$ sollte also aus dem Provisorium
ein Definitivum machen, zugleich sollte das Proletariat selbst in Ak-
tion treten, die Waffen nehmen, die Amter sdubern, Betriebsrite neu
wahlen und das Sowijetsystem unter proletarischer Diktatur ver-
wirklichen. Ich begriindete den Antrag (am 28. Februar), der dann
zur namentlichen Abstimmung kam. Es stimmten 70 Delegierte fiir
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die Raterepublik, 234 dagegen. — Ich mufs hier einschalten, dafs unter
den Gegnern des Antrages auch mein Freund Landauer sich befand,
der auf eine Begriindung seiner Haltung vor dem Kongrefs selbst
verzichtete, dann aber privatim nahezu dieselben Griinde angab,
die fiinf Wochen spéter fiir die Kommunistische Partei mafigebend
waren. Vor allem hielt er den Zeitpunkt fiir die Proklamation fiir
verfriiht.

Wie die Massen dachten, zeigte sich wahrend der Auszdhlung
der Stimmen. Eine machtige Demonstration erregter Arbeiter er-
schien vor dem Landtagsgebdude, um in drohender Haltung das
Resultat abzuwarten. Landauer, sonst eine der beliebtesten Person-
lichkeiten bei der Menge, versuchte vom Fenster aus beschwichti-
gend einzuwirken, indem er die Griinde darlegte, die die Ausrufung
der Raterepublik in diesem Augenblick gar nicht wiinschenswert
machten. Er mufste abtreten. Man verlangte nach Levien und mir.
Wir hatten die grofite Miihe, die Arbeiterschaft zum Abzug zu be-
wegen, die durchaus entschlossen war, obwohl sie unbewaffnet
war, das Gebaude zu stiirmen und den Kongrefs zum Teufel zu ja-
gen. Mir hat es spéter sehr leid getan, dafd wir damals gebremst ha-
ben. Die Raterepublik ware sonst durch einen heroischen Akt des
Proletariats erzwungen worden, und die schlimmen Differenzen,
die im April unsere Aktion zur Totgeburt machten, waren der bay-
erischen Arbeiterschaft erspart geblieben.

Die Garung in der Bevolkerung war gewaltig. Wie popular die
Idee der Raterepublik selbst bis in rechtssozialistische Kreise der Ar-
beiterschaft schon war, beweisen die schon einige Tage vorher vom
Miinchener Arbeiterrat (der zur Mehrheit aus Auerochsen bestand)
angenommenen, vom Genossen Dr. Wadler eingebrachten Forde-
rungen: Sofortige Ausrufung der sozialistischen Réterepublik, Ein-
setzung von Volksbeauftragten, Einsetzung eines Revolutionstribu-
nals, Standrecht gegen die Reaktion. — Die Konterrevolutionare hin-
gegen betrachteten die Ablehnung des Antrages Miihsam keines-
wegs als Triumph. Am folgenden Tage namlich (1. Mirz) wurden
bereits wieder Flugblatter iiber Miinchen abgeworfen, die diesmal
vom Miinchener Stadtkommandanten Diirr, vom (unabhéngigen)
Polizeiprasidenten Staimer, von Vertretern der sozialdemokrati-
schen Partei und der freien Gewerkschaften unterzeichnet waren
und in denen es hief3: ,, ... Wollt Ihr, daf3 die Strafie Euch weiter ver-
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gewaltigt? Konnt Ihr Euch langer von Elementen wie Levien, Miih-
sam, Hagemeister, Cronauer und Konsorten den Fufl auf den Na-
cken, die Pistole auf die Brust setzen lassen? Nein! Genau so, wie
uns die Gegenrevolution, die Bourgeoisie, ins alte Elend bringen
wiirde, genau so wird das Volk von den Spartakisten und ihrem An-
hang, den Pliinderern, ins grofite Ungliick gestiirzt werden. Deshalb
gilt es, dafs alle Arbeiter und Soldaten das unertragliche Joch einer
brutalen Minderheit abschiitteln, gemeinsam den Boden der Ord-
nung im Sinne einer einigen Sozialdemokratie betreten und das
Volk endlich der wahren Demokratie, dem Sozialismus, der echten
Volksherrschaft zufithren. Wir miissen unverziiglich ein rein sozia-
listisches Ministerium bilden ... Vor allen Dingen miissen wir den
ebenso gefahrlichen Elementen des Spartakusbundes und dem sich
immer mehr breit machenden Lumpengesindel das Handwerk le-
gen. Arbeiterschaft! Soldaten! Handeln heifst es! Die verniinftige Be-
volkerung bleibe zu Hause! Die StrafSe muf3 freibleiben fiir die Sol-
daten, die berufen sind, sozialistische Ordnung zu schaffen! Es geht
ums Ganze! Es geht um die Errungenschaften der Revolution! Es gilt
die Rechte der Réte vor dem Terror der Strafle zu schiitzen! Es geht
um den geeinigten Sozialismus! — Soldaten! Schart Euch um Eure
berufenen Fiihrer! Folgt nur der Parole, die diejenigen ausgeben, de-
nen IThr Vertrauen schenkt! Deshalb in die Kasernen! Dort werden
Eure gewdhlten Kasernenrdte und Fithrer mit Euch unternehmen,
was das Volkswohl erfordert.” Das war offene Kriegserklarung.

Am Abend desselben Tages rechnete ich im Miinchener Arbei-
terrat 6ffentlich mit Diirr und Staimer ab, deren Absetzung ich ver-
langte. Beide Herren waren personlich zugegen. Es gelang ihnen,
sich mit threr Nervositat zu entschuldigen, und derselbe Miinchener
Arbeiterrat, der wenige Tage vorher Wadlers radikalen Forderun-
gen zugestimmt hatte, erteilte dem Polizeiprasidenten und dem
Stadtkommandanten, die am selben Tage zum Blutbad gegen die
Revolutiondre aufgereizt hatten, sein Vertrauensvotum. Die Sitzung
schlof spét in der Nacht. Da meine Freunde vom RAR nach der Pro-
vokation fiir meine Sicherheit auf dem Heimweg fiirchteten, zwan-
gen sie die beiden, mich in ihrem Auto heimzufahren, und der Stadt-
kommandant und der Polizeiprasident, die mich am selben Nach-
mittag verhaften und womoglich erschieflen wollten, setzten mich
personlich in meiner Wohnung ab.
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Der Ritekongref3 hatte nach der Ablehnung meines Antrages be-
schlossen, dafy der im Januar gewéhlte Landtag trotz seiner feigen
Desertion in der Stunde seines ersten Zusammentritts als zu Recht
bestehend anerkannt wiirde. Charakteristisch aber fiir die Halbheit
aller seiner Mafinahmen war die aus Angst vor dem Proletariat zu-
gleich gefafite EntschlieSung, dafl das Parlament vorerst vertagt
bleiben solle. Darauf beeilten sich die Sozialdemokraten eine Erkla-
rung abzugeben, wonach sie sich in der Lage erklarten, ,in einem
sozialistischen Ministerium mitzuwirken”. Gleichzeitig forderten
sie eine Neukonstituierung des Réatekongresses auf Grund von
Wahlen, die nach den Grundséatzen der Verhiltniswahl stattzufin-
den hitten, demnach das Abberufungsrecht, ohne das das ganze Ra-
tesystem unsinnig ist, illusorisch machten. Die Rechte der Réte soll-
ten zudem in einer Weise eingeschrankt werden, die ihren wirkli-
chen Einfluf8 vollstandig gebrochen hétte. Bei der Verhandlung des
Antrages im Kongref stellte sich heraus, dafs es den Rechtssozialis-
ten hauptsdchlich darauf ankam, dem RAR den Todesstof8 zu ver-
setzen. Der Redner der Auerochsen sagte in seiner Begriindung, dafs
es seiner Partei unmdglich sei, mit den Mitgliedern des ,,Revolutio-
néren Arbeiterrats” in einem Aktionsausschuf$ zu arbeiten. Er stellte
daher den formellen Antrag, die drei Mitglieder, die der RAR zum
Aktionsausschuf3 stellen durfte, zu streichen. Landauer erwiderte,
wies darauf hin, dal der Mann, der hier gesprochen hatte, das Recht
dazu nur daraus nehme, daf3 der , Revolutiondre Arbeiterrat” ihn
eingeladen habe, den er nun ausgeschlossen wissen wollte. Bei die-
ser Gelegenheit sprach Landauer den spater viel zitierten Satz: ,In
der ganzen Naturgeschichte kenne ich kein ekelhafteres Lebewesen
als die sozialdemokratische Partei.”

Die Reibereien zwischen den Revolutionédren und den ,sozialis-
tischen” Konterrevolutiondren nahmen indessen immer heftigere
Formen an. Der Stadtkommandant wagte es, die Abteilung der RS,
die uns beim Uberfall auf den Kongre geschiitzt und der die Ver-
sammlung dafiir einstimmigen Dank ausgesprochen hatte, aus dem
Landtagsgebaude fortzunehmen, ja, einige als besonders revolutio-
nar bekannte Soldaten ohne weiteres aus der Schutztruppe zu ent-
lassen. Sie wendeten sich an den Kongref3, der auch versprach, sich
ihrer anzunehmen, und ausdriicklich verfiigte, da§ die Abteilung
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im Hause bleiben sollte. Allein wiederum erwies sich die Ohnmacht
des Zentralrats, Beschliisse durchzufiihren. Der Wille des Ratekon-
gresses wurde einfach ignoriert. Die Beratungen verloren sich meis-
tens in ganz iiberfliissigem Geschwiétz iiber gleichgiiltige Neben-
sachlichkeiten. Wesentliche Dinge, wie zum Beispiel ein von mir in
Gemeinschaft mit einem radikalen Bauernrat eingebrachter Antrag,
die landlichen Kommunalverbande aufzuldsen und ihre Funktion
den Bauernriten in Gemeinschaft mit stadtischen Arbeiterrdten zu
iibertragen, wurden verschleppt und kamen gar nicht zur Verhand-
lung. Inzwischen hatte im Gefolge der Riihrigkeit der Berliner Un-
abhéngigen in Niirnberg eine gemeinsame Konferenz der Mehr-
heitssozialisten, der Unabhéngigen und der geméfigteren Richtung
des Bauernbundes stattgefunden, und am 7. Marz wurde dem Kon-
grefs das ,Niimberger Kompromif$” durch den Mund eines der
riickstandigsten Bauernrite vorgetragen. Da dieses Kompromif3 die
eigentliche Ursache der spateren Ereignisse wurde, sei es in extenso
mitgeteilt.

1. ,Sofortige Einberufung des Landtages zu einer kurzen Tagung.
Bildung eines sozialistischen Ministeriums durch die beiden so-
zialistischen Parteien mit Errichtung eines land- und forstwirt-
schaftlichen Ministeriums und Besetzung durch einen Bauern-
biindler nach Beratung mit dem AktionsausschufS der A.—, S.—
und B.-Réte, Anerkennung dieses Ministeriums durch den ge-
wahlten Landtag, Schaffung einer Notverfassung.

2. Ubertragung weitgehender Vollmachten durch den Landtag
auf das Ministerium zur Leitung der Regierungsgeschifte.

3. Zusammenfassung und Ausbau der Propaganda-Abteilung fiir
Volksaufklarung.

4. Die gesetzgebende und vollziehende Gewalt liegt wahrend der
Zeit des Provisoriums allein in den Handen des Ministeriums.
Je ein Vertreter der A.—, S— und B.-Rédte kann mit beratender
Stimme an den Sitzungen des Ministerrats teilnehmen.

5. Sofortige Schaffung einer freiwilligen Volkswehr aus gewerk-
schaftlich organisierten Arbeitern; sofortige Aufldsung des ste-
henden Heeres.

6. In den Vertretungen der Gemeinden, Bezirke, Kreise und staat-
lichen Behorden steht den A.—, S.— und B.—Réten das Recht der
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praktischen Mitarbeit durch Abordnungen in diese Korper-
schaften zu. Im Ministerium des Innern ist ein Referat fiir die
Rateorganisation zu errichten und nach dem Benehmen mit
dem Aktionsausschufs zu besetzen.

7. Den A.—,S.—und B.-Riten steht ferner das Recht zu, beim Land-
tag und bei der Regierung Beschwerden, Eingaben und Gesetz-
entwiirfe einzureichen und letztere jeweils durch einen Beauf-
tragten vertreten zu lassen. Den neugewahlten Réten steht eine
Berufung gegen Beschliisse des Landtags an die Volksgesamt-
heit zu. (Referendum.)

8. Die Neuwahlen der Rite sind im ganzen Lande nach den
Grundsétzen der Verhiltniswahl moglichst bald anzuordnen.
Uber aktives und passives Wahlrecht sind vom Gesamtstaats-
ministerium unter Mitwirkung des Aktionsausschusses beson-
dere Bestimmungen zu treffen.

9. Die Rechte der Rite sind unter Beriicksichtigung von Punkt 6
und 7 durch ein besonderes Gesetz umgehend festzulegen.”

Die revolutiondre Minderheit war {iber diese dem Réatekongref3 zu-
gemutete Selbstentmannung empdrt, konnte aber die Annahme der
Leitsatze nicht verhindern. Die Punkte wurden einzeln beraten und
abgestimmt und nach der Annahme von Punkt 1 sofort zur Wahl
des Ministeriums geschritten, dessen Zusammensetzung natiirlich
von den Parteien hinter den Kulissen langst vereinbart war. Zum
Ministerprasidenten wurde der Mehrheitler Hoffmann bestimmt,
der im Kabinett Eisner Kultusminister war, sich aber im Kampf der
Meinungen bisher ziemlich passiv verhalten hatte. Sein wahres Ge-
sicht zeigte der Mann erst, als er auf dem Gipfel seiner Laufbahn
angelangt war. Das Ministerium fiir Kultus und Unterricht, fiir das
der Kongref zuerst den linksstehenden Rechtssozialisten Niekisch
gewahlt hatte, den Vorsitzenden des Zentralrats und des Rétekon-
gresses, behielt Hoffmann dann als Ministerprasident neben dem
Ministerium des Auswartigen, das er gleichfalls {ibernahm, bei. Fiir
das Innere wurde der bisherige Demobilmachungskommissar
Segitz, fiir die Jusitz ein Herr Endres, beide Mehrheitssozialisten, ge-
wahlt. Die Soziale Fiirsorge {ibertrug man dem weit rechts stehen-
den Unabhingigen Unterleitner, der dieses Ministerium schon zu
Eisners Zeit verwaltet hatte, Handel und Industrie dem Niirnberger
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rechten Unabhédngigen Simon. Der einzige Ministerkandidat, der
einstimmig gewahlt wurde, war Professor Jaffé als Finanzminister,
der sich unter Eisner als revolutionérster Geist innerhalb des Minis-
terrats erwiesen hatte. Fiir das Militdirwesen war der schon er-
wahnte Schneppenhorst vorgeschlagen. Die Mifistimmung gegen
diesen Mann war jedoch infolge der Flugblitter, die er iiber Miin-
chen hatte abwerfen lassen, bis in reformistische Kreise hinein so
grof3, dal auch die Unabhédngigen gegen ihn sprachen und seine
Parteigenossen ihn daher selbst fallenlief3en. Seine Wahl wurde ein-
stimmig abgelehnt und dafiir der Rechtsunabhangige Scheidt er-
nannt. Im iibrigen wurden die neun Punkte hintereinander erledigt.
Bei der Gesamtabstimmung war nur eine geringe Minderheit klar
genug, die furchtbare Gefahr zu erkennen, die mit diesem Beschlufs
iiber das ganze Land gebracht war. Ich rief bei der Verkiindigung
der Annahme des Niirnberger Kompromisses in den Saal: ,Herr,
vergib ihnen, denn sie wissen nicht, was sie tun.” Damit ging der
Ratekongrefl auseinander. Er hatte die Revolution preisgegeben.
Die Arbeiterschaft selbst verzichtete jedoch keineswegs auf ihre
Fortsetzung. Sie verfolgte mit der mifitrauischsten Aufmerksamkeit
den weiteren Verlauf der Dinge, entschlossen, ihre revolutiondren
Rechte mit allen Mitteln zu verteidigen. Der Landtag trat also wirk-
lich zusammen, nachdem dem ,,Revolutionaren Arbeiterrat” seine
Raume aufierhalb des Hauses, namlich im fritheren Palais des Ko-
nigs, zugewiesen waren. Die Helden des 21. Februar tagten unter
grotesker militarischer Sicherung, indem sie das Kopfnicken, das
ihnen die Niirnberger Kompromifiler vorgeschrieben hatten, vollzo-
gen. Trotzdem fand sich die Moglichkeit, den Willen des Rétekon-
gresses gleich nach der Riickkehr ins Parlament mit Fiiffen zu treten.
Kaum warnamlich der Kongref$ vertagt, da warfen die Kompromif3-
parteien mit dem Zentralrat zusammen die Liste des ,rein sozialis-
tischen” Ministeriums wieder um und dnderten darin die beiden fiir
den Ratekongrefd wichtigsten Posten. Professor Jaffé, der schon un-
ter Eisner im Sinne des linken Fliigels der Unabhéngigen gearbeitet
hatte (so hatte er sich offentlich zu der Absicht bekannt, das Insera-
tenmonopol fiir die Presse durchzufiihren), wurde einfach iiber
Bord gesetzt, obwohl er der einzige Ministerkandidat war, gegen
den sich im Kongref3 keine einzige Stimme erhoben hatte. Aber er
war Jude und galt als Radikaler. Das Finanzressort wurde proviso-
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risch einem Beamten iiberlassen, um es spater wieder durch einen
eigenen Minister zu besetzen. Zweitens wurde aber auch ein weite-
rer ,Unabhéngiger” von der Liste gestrichen, der zum Militarminis-
ter ausersehene Herr Scheidt, der bisher provisorisch schon das Amt
verwaltet hatte. Er schien den konterrevolutionaren ,,Sozialisten”
wohl schon zu radikal, obwohl seine Unterschrift am 1. Marz mit
unter den zitierten zum Biirgerkrieg aufrufenden Flugblattern ge-
standen hatte. Statt seiner wurde der vom Rétekongref einstimmig
abgelehnte Schneppenhorst eingesetzt, der Mann, der dann die
Rolle des bayerischen Noske iibernehmen sollte. Im {ibrigen zeigte
aber der Landtag seinen demokratischen Willen dadurch, dafi er ein
albernes Gesetz annahm, durch das die Fithrung des Adelstitels
fortan in Bayern verboten wurde. Das war eine Verballhornung ei-
nes von Landauer und mir im Rétekongrefl eingebrachten, aber
nicht mehr beratenen Vorschlags, der die Adels-Vorrechte dadurch
ausschlieflen wollte, dafs er einfach die Strafbarkeit der unberechtig-
ten Fiihrung von Adel und Titeln aufzuheben empfahl. Da sich das
Gesetz des Landtags nur auf den bayerischen Adel bezog, da aufier-
dem die betroffenen Familien erklarten, ihr Adelspradikat bilde ei-
nen unloslichen Bestandteil ihres Namens, blieb das Ganze eine wir-
kungslose Demonstration.

Die Stimmung der Massen kam an dem Abend zum Ausdruck,
als die Mehrheitssozialdemokratie fiinf Massenversammlungen ein-
berief, in denen die von ihnen gestellten neuen Minister sich dem
Volk vorstellen sollten. Alle diese Versammlungen verliefen als un-
zweideutige kommunistische Kundgebungen. Den Rednern wurde
iiberall iibel zugesetzt, der neuen Regierung die allerschérfste Op-
position angekiindigt, die Werbeinserate der Reaktion zur Bildung
von weilen Garden wurden ihr vorgehalten, und aus allen Reden
und Rufen der Proletarier klang immer wieder die eine Forderung
heraus: Réterepublik! — Natiirlich versetzten die Berliner Marzunru-
hen mit den Schreckenstaten der weiflen Morder die Miinchener Ar-
beiterschaft in besondere Unruhe. Sie verlangten Garantien gegen
das Ubergreifen derartiger Vorgénge nach Bayern und erreichten
denn auch, daf die Regierung in einem strikten Verbot jede milita-
rische Werbung fiir den sogenannten ,,Grenzschutz Ost” oder gegen
den Bolschewismus untersagte. Ja, Herr Schneppenhorst erlief3 so-
gar Haftbefehle gegen Werbeoffiziere, die den Oberst Epp, der die
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Rolle Koltschaks fiir Bayern spielen wollte und spéater mit Schnep-
penhorsts Unterstiitzung auch wirklich spielte, veranlaiten, seine
Tatigkeit an die Grenze aulerhalb des Landes, nach Ohrdruf in Thii-
ringen zu verlegen, wo er ein antibolschewistisches Freikorps auf-
stellte.

Der Landtag war verabredungsgemafs gleich nach Erledigung
der wenigen gestellten Aufgaben wieder heimgeschickt worden
und sollte erst zusammentreten, wenn der Zentralrat ihn wieder
brauchte. Man rechnete auf Ende Mai. Die Regierungsgeschifte la-
gen inzwischen formell bei den einzelnen Ministerien, doch wurden
alle praktischen Arbeiten tatsdachlich von den Staatskommissariaten
geleitet, die schon seit Eisners Ermordung am Werk waren und teil-
weise sehr Tiichtiges leisteten. Ein grofier Teil der organisatorischen
Téatigkeit lief beim Staatskommissariat fiir Demobilmachung zusam-
men, dessen erster Referent, das Mitglied des ,Revolutiondren Ar-
beiterrats” Paulukum (USP), auflerordentlich tatkraftig die Interes-
sen der Arbeiterschaft wahrte. Als Kommissar fiir das Wohnungs-
wesen griff Genosse Dr. Wadler so griindlich durch, dafi er sich den
unausloschlichen Hafl der Bourgeoisie zuzog. Er beschlagnahmte
samtliche Spekulationsgrundstiicke, um darauf Wohnstétten zu er-
richten, registrierte alle groffen Wohnungen und quartierte Arbei-
terfamilien bei Kapitalisten ein. Er reiste selbst im Lande umher, um
sich personlich von der miserablen Unterkunft der Arbeiter bei den
groflen Industrieanlagen (so der Bergarbeiter von Penzberg) zu
iiberzeugen und Abhilfe zu schaffen. Ich halte es fiir eine Pflicht lo-
yaler Solidaritdt, wenn ich ein paar Worte zugunsten dieses Genos-
sen hier einfiige. Dr. Wadler war erst nach Ausbruch der Revolution
zu sozialistischen Uberzeugungen gelangt. Wahrend des Krieges
war er — von Beruf Rechtsanwalt — Offizier gewesen und hatte sich
von alldeutschen Ideen vollig durchtranken lassen. In Belgien oblag
ihm ein verantwortlicher Dienst bei der Zwangsdeportation belgi-
scher Arbeiter. Er versah diesen Dienst durchaus im Geiste seiner
Auftraggeber, und seine vom Standgericht ans Licht gezerrten Be-
richte und Ratschldge offenbarten in der Tat dasselbe Maf$ unsozia-
ler Gesinnung, das die deutsche Militardiktatur wéhrend des Krie-
ges allgemein auszeichnete. Mit dem Niederbruch der deutschen
Heere gingen Wadler die Augen auf. Er sah aus vollem Herzen ein,
wie verblendet er vorher gewesen war, und gab sich mit seiner gan-
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zen Person der Revolution hin. Keiner von uns allen, die wir ndher
mit ihm zu tun hatten, hat je die Empfindung gehabt, dafi er ein ehr-
geiziger Konjunktur-Revolutionér sei. Der RAR nahm ihn gern in
seine Mitte auf, und er hat sich in jeder Situation treu bewéhrt. Das
Standgericht verurteilte Wadler spater unter Aberkennung der biir-
gerlichen Ehrenrechte zu acht Jahren Zuchthaus und begriindete
das Schandurteil mit dem Vorwurf, seine frithere unsoziale Haltung
beweise die Unehrlichkeit seiner revolutiondren Gesinnung und sei-
nes Bekenntnisses zum Kommunismus. In Wirklichkeit war das von
Juristen und Offizieren gefallte Urteil ein Racheakt gegen den ins
andere Lager iibergegangenen Juristen und Offizier und zugleich
ein Racheakt der in ihrem Besitzfanatismus gekrankten Bourgeoisie
gegen den Arbeiterquartiermacher in ihren Behausungen. Dafl P.
Werner die vom konterrevolutiondren Standgericht gegen Wadlers
Ehrenhaftigkeit angezogenen Argumente wiederholt, um den
Mann, der zufallig nicht bei der KPD organisiert war, auch beim
Proletariat zu verdachtigen, ist tief beschamend. Die Regierung
kannte die Stimmung unter den Massen zu gut, um nicht zu wissen,
daf} sie die Vollmachten der sehr populdren Kommissariate nicht ein
engen durfte. Sie mufite vielmehr bestrebt sein, den Proletariern
auch in den allerwichtigsten Forderungen, denen, die die Expropri-
ation der Expropriateure betrafen, wenigstens scheinbar entgegen-
zukommen. Das immer drohender horbare Verlangen nach der end-
giiltigen sozialen Revolution, nach der Ratediktatur, mufite be-
schwichtigt werden, und dazu mufite das Wort ,Sozialisierung”
herhalten. In dieser Zeit tauchte in Miinchen der Nationalokonom
Dr. Neurath auf, der vorher in Leipzig einem volkswirtschaftlichen
Institut vorgestanden hatte. Dieser hochintelligente, von grofiem
theoretischem Wissen bediente Mann begann seine Tatigkeit mit 6f-
fentlichen Vortréagen {iber Sozialisierungsprobleme, in denen er au-
Berordentlich weitgreifende Plane fiir die Vergesellschaftung der
Produktion entwickelte. Er stellte sich dem RAR vor, wurde auch
vom Miinchener Arbeiterrat zu einem Vortrag eingeladen und fand
bei der Arbeiterschaft starkes Interesse, wenngleich ihm personlich
einiger Argwohn entgegengebracht wurde, der in der volligen
Wahllosigkeit begriindet lag, mit der Neurath seine Ideen auch in
den riickstiandigsten Biirgerkreisen zu Gehor brachte. Der Grundge-
danke seiner Vorschlédge bestand darin, dafS die gesamte Produktion
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vollstandig in den Dienst des notwendigen Bedarfs gestellt wiirde,
als den er bezeichnete: auskommliche Unterkunft, Verpflegung, Be-
kleidung und Vergniigung fiir alle Volksgenossen ohne Unter-
schied. Er wollte die Luxus- und Spekulationsindustrie absolut un-
terbinden, glaubte dadurch den Kohlen- und Kraftbedarf fiir die Er-
ndhrungs-, Textil-, Werkzeugproduktion etc. decken zu konnen,
wollte die Ubernahme der Grofibetriebe und des GroRgrundbesitzes
in die Hande der Gesellschaft ohne Ablosung bewirken und stellte
also sozialistische Forderungen auf, mit denen das Proletariat an
und fiir sich sehr zufrieden sein konnte. Das Dilettantische seines
Vorgehens bestand nur darin, dafs er der Ansicht war, diese Mafs-
nahmen lieflen sich ohne Eingriff in die politische Verfassung des
Landes durchfiihren. Er pflegte zu sagen, er halte es mit jeder Regie-
rung, die ihn ungestort arbeiten lasse, ob es eine absolutistisch-mo-
narchistische sei oder eine Réterepublik, sei ihm gleichgiiltig. Aus
Opportunitatsgriinden liefs sich Neurath in die sozialdemokratische
Partei aufnehmen, und also gestiitzt auf die Regierungspartei selbst,
glaubte er nun vermdge seiner konzilianten Beredsamkeit die ge-
samte Biirgerschaft von der Niitzlichkeit und Notwendigkeit seiner
Vorsétze tiberzeugen zu konnen. Wen er in der Tat gewann, das war
der Minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie, Herr Simon, der in
seinem sehr opportunistischen unabhdngigen Gemiit im Ernst
meinte, kraft seines Amtes durch einfache Erlasse des Ressortminis-
teriums den Sozialismus in Bayemn einfiihren zu konnen. Neurath
wurde auf sein Betreiben vom Ministerrat zum Sozialisierungskom-
missar mit aulerordentlichen Vollmachten ernannt.

Am 21. Mérz schlug die Nachricht von der Ausrufung der Réte-
republik in Ungarn wie eine Bombe ein. Die Begeisterung des Pro-
letariats war iiberschwenglich. Der Name Béla Kun wurde neben
denen Lenins und Trotzkis zum Kampfruf fiir die Massen. Die Ver-
sammlungsredner fanden mit dem Appell zur Nacheiferung des un-
garischen Beispiels jubelnde Zustimmung. Vor der Bourgeoisie
tauchte erst jetzt das Gespenst der Raterepublik als unmittelbare
leibhaftige Drohung auf. Die Regierung bekam eine Hollenangst
und hoffte auf Neurath. Dieser iiberredete das Ministerium, eine
Proklamation zu erlassen, in der die , Vollsozialisierung” angekiin-
digt wurde. Zugleich lud man die séchsische (ebenfalls ,sozialisti-
sche”) Regierung ein, dem Beispiel zu folgen, erhielt aber von Herrn
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Gradnauer in Dresden eine sehr deutliche Absage. Wie konsterniert
die Bourgeoisie war, zeigte sich daran, daf8 es Neurath gelang, einen
Fiihrer der klerikalen Agrarbourgeoisie, Herm Dr. Schlittenbauer,
fiir seine Plane einzufangen. Wahrscheinlich sah der Mann die Un-
vermeidlichkeit des kommunistischen Sieges so deutlich vor sich,
dafs er alle Rettung nur noch in einem rechtzeitigen Pakt mit dem
Umsturz suchte, bei dem die von ihm vertretenen Grofsbauern ihre
Schéfchen eben noch ins trockene bringen mochten. Neurath selbst
mufite allerdings bei allen Versuchen, Praktisches zu leisten, immer
mehr einsehen, dafs ihm der Kapitalismus zéhen Widerstand entge-
gensetzte, gegen den ihm die Vollmachten des Ministers Simon
nicht das mindeste halfen. Er mufite also seinen Wagemut bald etli-
che Pflocke zuriickstecken.

Die Hauptsorge der Regierung Hoffmann war, die eigene Posi-
tion gegen die immer schérfer zur revolutiondren Aktion drangen-
den Massen zu festigen. Auch da muflte Neurath helfen. In einer
vom RAR einberufenen grofien Volksversammlung in der letzten
Marzwoche, in der ich das Referat hatte, erbat der Sozialisierungs-
kommissar aufler der Reihe das Wort und iiberraschte die Tausende
seiner Horer mit einem Projekt, fiir das er die Zustimmung der Re-
gierung so gut wie sicher habe. Der bayerische Staat werde den
Kommunisten ein grofles, fruchtbares Gebiet, das einige tausend
Personen bequem erndhren konne, mit allem notigen Werkzeug und
einem Kapital von vorlaufig einer Million Mark zur volligen freien
Bewirtschaftung nach eigenen Grundsitzen zur Verfiigung stellen,
auf dem diejenigen, die sich dort ansiedeln wollen, die Realisierbar-
keit ihrer Ideen experimentell beweisen konnten. Neurath malte die
Vortrefflichkeit seines Planes in leuchtenden Farben aus und ver-
sprach jedes Entgegenkommen in der Auswahl des Gebiets, in der
Freigebigkeit des Staates und in allen Einzelheiten. Die Versamm-
lung war perplex und einigermaflen ratlos, wie sie sich diesem An-
erbieten gegeniiberstellen sollte. Landauer empfahl die Annahme,
indem er auf die russischen Mustersiedlungen hinwies und die
Moglichkeiten hervorhob, die sich aus dem Bestehen einer solchen
revolutiondren Keimzelle ergeben konnten. In der Diskussion ging
weiter kein einziger Redner auf Neuraths Vorschldge ein, ein Zei-
chen, wie mifitrauisch die Arbeiter selbst ein so verlockendes Aner-
bieten betrachteten. Im SchlufSwort gofs ich dann gehorig Wasser in
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Neuraths Wein. Auch ich meinte, daff man grundsétzlich auf den
Plan eingehen miisse, schon um nicht in den Verdacht zu geraten,
als ob man sich selbst vor kommunistischen Experimenten fiirchte.
Ich bedeutete Neurath aber, dafd die Arbeiterschaft sich nicht in die
Situation eines Geschenkempfangers gedrangt sehen wolle, sondern
als gleichberechtigter Vertragskontrahent die Verhandlungen fiih-
ren wolle. Sie miisse also ihre strikten Bedingungen stellen, damit
die Regierung vor allen Dingen nicht zu dem Glauben verleitet
werde, als ob sie mit der Verpflanzung einiger tausend Kommunis-
ten aufs Land etwa die unangenehme kommunistische Opposition
in ganz Bayern los sei. Neurath mdge seiner Regierung mitteilen,
dafs sein Angebot erst dann diskutabel werde, wenn jenes abge-
trennte Gebiet als politisch absolut autonom anerkannt werde, daf3
seine Anwohner demnach nicht den bayerischen kapitalistischen
Gesetzen unterworfen seien, daf es eigene diplomatische Vertreter
halten werde, und zwar in Rufiland und Ungarn, daf} seine Manner
Walffen fithren miissen, um sich gegen Angriffe auf ihre kommunis-
tischen Anlagen zu wehren, und daf$ ihnen bei alledem die freie Agi-
tation im {ibrigen Bayern nicht verkiimmert werde. Diese Antwort
fand die lebhafte Zustimmung der Versammlung. Von der Sache
selbst hat man dann nichts mehr gehort.

Die erfreulichen Nachrichten aus Budapest — die ungarische
Sowijetregierung richtete sofort ein Mitteilungsbiiro in Miinchen ein
— gaben der politischen Regsamkeit der Kommunisten vervielfach-
tes Leben. Fast tdglich fanden iiberfiillte Massenversammlungen
statt, in denen die Aussichten der proletarischen Revolution erortert
wurden und die stets in der Zuversicht schlossen, daf8 die bayeri-
sche Réterepublik ein in Kiirze erreichbares Ideal sei. Bei fast allen
diesen Versammlungen war die KPD die Einberuferin — nur gele-
gentlich abgeldst durch die Arbeitslosen und ganz selten vom RAR
—, und als Referenten mufsten immer wieder Levien und ich heran,
und zwar ich bedeutend haufiger noch als Levien, der seine Tatig-
keit mehr und mehr in den Dienst der Parteisektionen und des Par-
teiorgans, der ,,Miinchener Roten Fahne”, stellte. War er verhindert,
was gewdhnlich der Fall war, so holte man mich, und es kam vor,
daf} ich eine ganze Woche hindurch jeden Abend reden mufte; ja,
als die KPD eines Tages eine Reihe von Parallel-Versammlungen
veranstaltete, mufite ich hintereinander in vier Versammlungen
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sprechen. — Diese Inanspruchnahme meiner Dienste von der Partei
aus horten in den letzten Mérztagen mit einem Schlage und ganz
unvermittelt auf. Ich erfuhr, dafs die Berliner Parteizentrale beson-
dere Organisatoren nach Miinchen entsandt habe und dafi infolge-
dessen die Partei nun auch selbst mit Referenten fiir die Versamm-
lungen ausreichend versehen sei. Mir war das nicht unangenehm,
da ich reichlich iiberanstrengt war und auch meine wirtschaftliche
Existenz vernachléssigt hatte. So beschrankte ich mich zumeist auf
Werbereden in Betriebsversammlungen, nahm mehr Fithlung mit
den Betriebsrdten und unmittelbar Werktatigen, als es mir bisher
moglich war, und ging am 1. April einerseits aus Griinden der ma-
teriellen Sicherung meiner Familie, anderseits auch, um personlich
genauen Einblick in die Liquidation der Kriegswirtschaft und die
Organisation des Ubergangs zur Friedenswirtschaft zu gewinnen,
als Gehilfe zum Genossen Paulukum ins Demobilmachungs-Kom-
missariat. Zum Einarbeiten in die schwierige und komplizierte Ma-
terie fand ich allerdings keine Zeit mehr. Am 4. April trat urplétzlich
und vollstindig {iberraschend die Tatsache ein, die die bayerische
Revolution von Grund aus durcheinanderwarf und ihre Niederlage
entschied.

Hinter den zutage liegenden dufSeren Ereignissen verbergen sich
auch heute noch so viele geheime und verdidchtige Vorgéange, dafs
eine zuverldssige Darstellung der Entstehung der Miinchener Réte-
republik noch gar nicht mdoglich ist. Auch ich kann nur durch den
Bericht des personlichen Erlebens zur Klérung beitragen und halte
es daher fiir geraten, noch mehr als bisher schon die eigene Person
und die eigene Beobachtung zum Ausgangspunkt aller Mitteilun-
gen zu machen. Denn ich glaube, daf8 die ungekiinstelte Darstellung
subjektiv erlebter Dinge mehr innere Wahrheit enthélt als eine ge-
quaélte Objektivitat, der alle Grundlagen tatséchlichen Wissens feh-
len. Ich berichte also im Folgenden nur, was ich mit eigenen Sinnen
wahrgenommen habe.

Am Nachmittag des 4. April (Freitag) hatte ich an einer Betriebs-
versammlung teilgenommen, um auf Einladung der Betriebsréte ein
Gutachten iiber Differenzen unter den Arbeitern abzugeben. Um
sechs Uhr sollte im Wittelsbacher Palais eine Sitzung des RAR statt-
finden. In dem Augenblick, als ich das Gebaude betreten wollte, ka-
men mirim Vorgarten eine Anzahl von Genossen entgegen, darun-
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ter mehrere Mitglieder des RAR (auch Landauer), der Vorsitzende
des Zentralrats Niekisch und ein paar bekannte USP-Leute. Sie for-
derten mich auf, sofort umzukehren und mit ihnen zum Ministe-
rium des AuBeren zu gehen, da die Riterepublik in Bayern sofort
proklamiert werden solle. Ich glaubte zuerst, man wolle mich mit
einem Witz aufziehen, erkannte aber bald, daf3 die Sache ernst war.
Ich erhielt auf dem Wege folgende Aufkldarungen: Niekisch war
soeben von Augsburg zuriickgekehrt, wo er anséssig war. Die Augs-
burger Arbeiterschaft stehe, wie bekannt war, im Generalstreik und
habe die strikte Forderung gestellt, der Zentralrat in Miinchen solle
sofort die Raterepublik ausrufen, die Regierung fiir abgesetzt erkla-
ren und die Diktatur dem Proletariat iibertragen. Das Verlangen der
Augsburger Arbeiter allein hétte nicht geniigt, um einen so folgen-
schweren Entschluf8 zu fassen. Doch sei soeben die Nachricht einge-
troffen, daf8 die Konterrevolution zum Schlage aushole. Die Regie-
rung wolle unter Bruch des Abkommens mit dem Réatekongrefd und
dem Zentralrat den Landtag eigenméchtig zum 8. April einberufen,
um vor allem dem durch die Neurathschen ,Sozialisierungs“-Pléne
aufgeregten und gedngsteten Biirgertum legislative Sicherungen ge-
gen die Revolution zu schaffen. Man habe daher keine Wahl, wenn
man sich nicht vollstandig den Kapitalisten ausliefern wolle, als so-
fort zu handeln und den Willen des Augsburger Proletariats zu er-
fillen.

Die Stimmung der kleinen Schar war sehr gehoben, und ich
leugne nicht, daf$ sie auf mich iiberging und der Gedanke, daf8 der
heifle Wunsch des Proletariats nun Erfiillung finden solle, mein
Herz heftig schlagen machte. Dieses Hochgefiihl, mit dem ich das
Ministerium des Aufleren betrat, bekam allerdings schnell einen
Déampfer. Der Minister des Innern Segitz empfing uns. Ihm ging der
Ruf voraus, er sei unter den fithrenden Mehrheitssozialisten eine der
anstandigsten und ehrlichsten Personlichkeiten. Er war bereits un-
terrichtet, da Niekisch schon am frithen Nachmittag eine Minister-
ratssitzung veranlafit hatte, die sich mit der neuen Situation beschaf-
tigte. Aufler Segitz waren von den Ministern anwesend Simon, Un-
terleitner und Schneppenhorst, den ich bei dieser Gelegenheit zum
ersten Mal sah. Ferner erschienen der Stadtkommandant Diirr und
der Polizeiprasident Staimer sowie einige Fiihrer des Bauernbun-
des, der USP und der Gewerkschaften. Wir modgen im ganzen drei-
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Big Personen gewesen sein. Als Niekisch die Sitzung erdffnen
wollte, stellte ich zunédchst die Frage, ob die Kommunistische Partei
verstandigt sei, und erhielt die Auskunft, Levien werde jeden Au-
genblick erwartet. Daer jedoch nicht kam, begann man mit den Ver-
handlungen. Uber die Zwangslage bestand Einigkeit, und mit be-
sonderer Lebhaftigkeit erkldrte Diirr, dafl unter den obwaltenden
Verhéltnissen die Ausrufung der Réterepublik die notwendige
Mafinahme zur Abwehr konterrevolutionédrer Anschlage sei. Fiir die
Mitwirkung der Truppen biirge er. Damit schien der glatte Verlauf
der Aktion gesichert, und man ging an die Erorterung der Art der
Proklamation. Landauer und ich erhielten den Auftrag, ein Manifest
auszuarbeiten, das am néachsten Morgen den vollzogenen Akt der
Bevolkerung mitzuteilen hitte, und zwar sollte dieser Aufruf auch
schon die Namen der Volksbeauftragten enthalten, die vorldufig
den Ressorts vorstehen sollten. Die Verteilung dieser Amter sollte
nach Moglichkeit paritédtisch unter die sozialistischen Parteien und
Richtungen verteilt werden. Zuallernéchst sollte der Zentralrat eine
entscheidende Radikalisierung erfahren, weshalb eine starke Vertre-
tung des RAR und die Aufnahme einer Reihe von KPD-Mitgliedern
vorgesehen wurde. Niekisch sollte vorerst an der Spitze bleiben.
Doch wurde auf Landauers Verlangen beschlossen, daff das Provi-
sorische aller Mafsnahmen deutlich kenntlich gemacht wiirde, so
daf} also der Aufruf zu unterzeichnen sei vom , provisorischen Zent-
ralrat” und dem , provisorischen Rat der Volksbeauftragten”, da alle
endgiiltigen EntschlieBungen und Amterbesetzungen selbstver-
standlich den Réten vorbehalten werden miifiten. Hatte mir schon
die ganze Art der Verhandlung wenig gefallen, so war ich im hochs-
ten Maf3e verbliifft, als die Wahl der provisorischen Volksbeauftrag-
ten vorgenommen wurde. Dagegen, dafi Segitz das Innere wieder
iibernehmen sollte, erhob ich keine Einwendung, weil seine Partei
analog dem ungarischen Beispiel ja jedenfalls vertreten sein sollte.
Dafd man dann Simon und Unterleitner zu den gleichen Ressorts be-
rief, die sie bisher schon verwaltet hatten, machte mich stutzig, und
ich auflerte Bedenken dagegen, dafl der Eindruck erweckt wiirde,
als ob man einfach die bisherigen Minister fortan Volksbeauftragte
nennen wolle und damit die Réterepublik fiir errichtet halte. Um
derartige Einwendungen zu beschwichtigen, {ibertrug man Lan-
dauer das Ressort fiir Volksaufklarung. Ich verlangte, daf die drei
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meiner Auffassung nach wichtigsten Posten Kommunisten iibertra-
gen wiirden, namlich Auswartiges, Justiz und Militar. Fiir das Aus-
wartige wurde Dr. Miihlon vorgeschlagen, ein pazifistischer Schrift-
steller, der sich im Kriege durch Verdffentlichung fiir die deutsche
Regierung schwer kompromittierender Tatsachen bekannt gemacht
hatte, die er in seiner fritheren Eigenschaft als Direktor bei den
Krupp-Werken erfahren hatte. Da Miihlon - der iibrigens nicht in
Miinchen war - sich grundsatzlich fiir das Rétesystem als gesell-
schaftliche Organisationsform ausgesprochen hatte, glaubte man, er
werde bei dem Ansehen, das er bei den Ententeregierungen besaf,
zugleich eine enge Verbindung mit den Sowjetrepubliken herstellen
kénnen und Schwierigkeiten aus dem Westen zu verhindern wis-
sen. Ich blieb mit meinem Einspruch allein. Fiir die Justiz akzeptierte
man einen Kommunisten, der mit Zustimmung der Partei womog-
lich aus Nordbayern gestellt werden sollte. Das Militirwesen schlug
ich vor Levien anzubieten. Doch erklarten die Mehrheitler, sie miif3-
ten gleich den Unabhéngigen und den Linksradikalen zwei Ressorts
beanspruchen, zumal Segitz seiner Wahl erst meinte zustimmen zu
koénnen, wenn er dazu die Erlaubnis seiner Partei eingeholt habe. Zu
meinem Erstaunen wurde — und zwar von dem Unabhéngigen Si-
mon — der bisherige Militdarminister Schneppenhorst als Volksbeauf-
tragter fiir das Militarwesen empfohlen. Dieser Vorschlag fithrte zu
einer sehr heftigen Kontroverse zwischen mir und Schneppenhorst.
Ich erklarte, dafs der Mann, der diesen Posten {ibernehme, die Auf-
gabe habe, das Proletariat zu bewaffnen und eine rote Arbeiterar-
mee aufzustellen, die bereit sei, die Raterepublik gegen jeden An-
griff von innen und von auflen zu schiitzen, daff Schneppenhorst
hingegen im Ruf eines bayerischen Noske stehe und besonders
durch seine Flugblitter und dadurch, daf er von Niirnberg aus Mi-
litdr gegen Miinchen in Anmarsch gesetzt habe, jedes Vertrauens bei
den Massen entbehre. Schneppenhorst antwortete sehr erregt. Die
Flugblatteraffare entschuldigte er damit, daf$ er falsch informiert ge-
wesen sei. Man habe ihm berichtet, Levien und ich wollten im Falle
der Ablehnung meines Antrages im Réatekongrefs durch einen Ge-
waltakt den Kongref$ auseinandertreiben und die Ritediktatur ein-
fiihren. Als er gesehen habe, daf8 das nicht geschah, habe ihm seine
Ubereilung selbst leid getan und er bitte um Entschuldigung dafiir.
Auch habe er nie Truppen gegen Miinchen schicken wollen. Die
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Sache verhalte sich ganz harmlos. Auf den Bescheid hin, daff die
,Republikanische Schutztruppe” in Minchen durch wochenlange
strenge Bereitschaft vollig erschopft sei, habe er nur zur Ablosung
eine Anzahl Niimberger Soldaten, noch dazu unbewaffnet, nach
Miinchen schicken wollen, sie dann aber {iberhaupt nicht abreisen
lassen. Zum Beweise seiner vollen proletarischen Loyalitét fiihrte er
an, dafl er jede Werbetédtigkeit in Bayern verhindert und Werbeoffi-
ziere habe verhaften lassen. Die sehr geschickt vorgetragene Rede
Schneppenhorsts machte auf die Anwesenden starken Eindruck. Ich
erwiderte jedoch, dafd ich die Richtigkeit seiner Angaben nicht nach-
priifen konne, dafs mir aber auch im Falle seiner grofiten Ehrlichkeit
seine Person unannehmbar scheine, weil vor allen Dingen bei der
Besetzung dieses wichtigen Vertrauenspostens die Mentalitiat des
Proletariats beriicksichtigt werden miisse, das nun einmal ein tiefes
Mifitrauen gegen Schneppenhorst habe. Ich blieb jedoch mit mei-
nem Widerspruch allein. Den Volksbeauftragten fiir die Landwirt-
schaft zu bestimmen wurde in allgemeiner Ubereinstimmung dem
radikalen Bauernbund {iberlassen.

Wir Mitglieder des , Revolutiondren Arbeiterrats” bestanden da-
rauf, dal endgiiltige Beschliisse erst gefait werden sollten, wenn die
KPD an den Verhandlungen teilnehme. Da Levien jedoch trotz
mehrfacher Versuche, ihn zur Stelle zu bringen, ausblieb, wurde
vereinbart, dafl am Abend im Kriegsministerium eine neue Zusam-
menkunft im grofleren Kreise stattfinden sollte, bei der die endgiil-
tigen Festsetzungen getroffen werden sollten. Auf jeden Fall sollte
in der Friihe des 5. April schon die vollendete Tatsache geschaffen
sein.

Landauer und ich zogen uns nun gesondert in ein Restaurant zu-
riick, wo wir die Proklamation entwarfen. Ich verhehlte dabei Lan-
dauer nicht meine Befiirchtung, daf} die Begeisterung des Proletari-
ats durch die Liste der Volksbeauftragten, ganz besonders durch
den Namen Schneppenhorst, sehr beeintrdchtigt werden konne.
Landauer dachte dariiber sanguinischer. Er meinte, die Ereignisse in
Ungarn hétten bei uns gerade auch die revolutiondren Arbeiter da-
von iiberzeugt, dafl die Einigung des Proletariats moglich und not-
wendig sei. Die Mitwirkung der Rechtssozialisten beweise, dafs
auch sie wie ihre Gesinnungsgenossen in Budapest erkennen, dafs
ihnen kein anderer Weg mehr offenbleibe als die Annahme unserer

174



Postulate, und was die Namen anlange, so sei es vollstandig gleich-
giiltig, wer unterzeichne. Indem das Proletariat selbst die Macht
iibernehme, kénne es ja jeden Moment diejenigen Personen, die ihm
nicht passen, durch seine Vertrauensleute ersetzen.

An die Moglichkeit, dafi etwa die KPD sich grundsétzlich ableh-
nend verhalten konne, dachte kein Mensch. Wir alle wufiten, mit
welcher Leidenschaftlichkeit das Miinchener Proletariat Tag fiir Tag
nach der Raterepublik rief, und so iibersahen wir die Gefahr, die
eine so willkiirliche Form der Ausrufung, wie sie jetzt geplant war,
in sich schlof8. In der Sache selbst war mein Gedankengang so: Der
Moment ist gegeben, wie er kaum wiederkehren wird: Generalstreik
in Augsburg mit der strikten Forderung des Proletariats, zugleich
Bruch des Ubereinkommens mit dem Ritekongref8 durch die Bour-
geoisie. Das Proletariat unter dem frischen Eindruck der ungari-
schen Vorgange. In Braunschweig und Thiiringen Unruhen mit der
ausgesprochenen Tendenz zur bolschewistischen Rétediktatur. Be-
nutzen wir die Situation, dachte ich mir, so ist Osterreich zwischen
den beiden Réterepubliken Ungarn und Bayern eingeklemmt. Das
wird den Einfluf$ der Bauer und Adler brechen, und die Briicke wird
hergestellt sein; wenn zugleich in Braunschweig und Mitteldeutsch-
land Inseln entstehen, so wird unser Vorgehen auch das Signal zur
allgemeinen deutschen Revolution geben, und die Herrschaft Ebert-
Scheidemann-Noske mufl zersplittern. Ich sah also in der Etablie-
rung der Riterepublik in Bayern ein eminent bedeutungsvolles Er-
eignis fiir die Weltrevolution.

Am Abend waren etwa hundertfiinfzig Personen im Sitzungs-
saal des Kriegsministeriums versammelt, darunter viele Mitglieder
des RAR (unter denen, wie gesagt, ein starker Teil der Kommunisti-
schen Partei angehorte), offizielle Vertreter der MSP, der USP, der
Gewerkschaften, die Minister Schneppenhorst, Simon und Steiner
(Landwirtschaftsminister), eine starke Abordnung des Bauernrates,
Vertreter der Soldatenréte, Stadtkommandant, Polizeiprasident und
so weiter. Die KPD war als solche offiziell nicht vertreten trotz drin-
gender Einladung. Niekisch als Verhandlungsleiter erstattete Be-
richt. Uber die Unvermeidlichkeit der Aktion bestand zunachst Ei-
nigkeit. Der Vertreter der Bauernschaft, Gandorfer, teilte die Bedin-
gungen mit, unter denen seine Freunde sich beteiligen wiirden. Die
brenzlichste unter ihnen verlangte, daf Grundbesitz unter tausend

175



Tagwerk vorerst nicht sozialisiert werden diirfe. Man war, da ein
Arbeiten gegen die Bauernschaft ganz ausgeschlossen schien, ge-
zwungen, die Forderungen der Bauern anzunehmen. (Ubrigens ha-
ben sich nach dem 13. April auch die Kommunisten diesen Bedin-
gungen gefiigt.) Ich hielt es fiir notwendig, den anwesenden Sozial-
patrioten und lahmen Unabhéngigen mit aller Deutlichkeit zu Ge-
miite zu fithren, daf§ die Errichtung der Raterepublik nicht die An-
derung einer Firma, sondern die vollige Verwandlung des Systems
bedeute, und setzte in einer langeren Rede auseinander, dafS es nun
gelte, wie in Ungarn alle Konsequenzen aus der Lage zu ziehen und
das unzweideutige Bekenntnis zum Kommunismus abzulegen.
Wihrend ich die nidchsten Mafinahmen erorterte, darunter die Er-
richtung einer Roten Armee, die Einsetzung eines Revolutionstribu-
nals, die sofortige Nationalisierung der Banken und so weiter,
wurde ich von einem Gewerkschaftsfithrer durch den Zwischenruf
unterbrochen: ,Mir graut, aber ich mache mit.” Mir schien darin die
Erkenntnis der Schwiche dieser Leute zu sprechen, zugleich aber
auch der ehrliche gute Wille, sich ins Unabéanderliche zu fiigen.
Wihrend der weiteren Verhandlungen erschienen drei mir unbe-
kannte Manner im Saal, und der Vorsitzende teilte mit, daf3 eine De-
legation der KPD das Wort verlange.

Zuerst sprach Genosse Schuhmann. Er erklérte zur grenzenlosen
Uberraschung samtlicher Anwesenden, seine Partei protestiere ge-
gen die Ausrufung der Réterepublik, die dieses Konventikel gar
nicht beschlieflen diirfe, sondern die vom Rétekongref§ angenom-
men werden miisse. Ich tibernahm es, ihm sowie den beiden andern
Sprechern der Partei zu antworten. Zunéchst setzte ich noch einmal
die Griinde auseinander, die schleuniges Handeln verlangen, erin-
nerte daran, daf$ sich der Rétekongrefs als riickstandige und willen-
lose Korperschaft erwiesen habe und daf8 der Zentralrat es sei, von
dem jetzt die Initiative ausgehe, also durchaus die Instanz, die beru-
fen sei, ein Provisorium zu schaffen, zu dem dann ein neuer auf
Grund revolutionarer Ratewahlen einzuberufener Kongref endgiil-
tig Stellung nehmen miisse. Als zweiter Redner der KPD behauptete
Genosse Dietrich, die Massen seien gegen die Proklamation der Ré-
terepublik. Er erregte damit das Geldchter der Versammlung, und
ich erwiderte, dal diese Auflerung zeige, wie fremd er noch den
Verhiltnissen in Bayern gegeniiberstehe, da seit Eisners Ermordung
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die Réterepublik die unausgesetzte laute Forderung des Proletariats
sei, wobei ich auch an die drohende Demonstration gegen den Ra-
tekongrefs am 28. Februar erinnerte. Dann erhielt ,Genosse Niessen”
das Wort, ebenfalls ein allen Anwesenden génzlich Unbekannter,
dessen Identitdt mit Eugen Leviné erst einige Tage spater bekannt
wurde. Seine Ausfithrungen waren weitaus ernster zu nehmen als
die seiner Vorredner. Alle Argumente, die er ins Feld fiihrte, richte-
ten sich gegen ein Zusammenwirken mit den Sozialpatrioten. Er
verwies auf die verraterische Haltung der Sozialdemokraten in Ber-
lin, in Hamburg, vor allem in Bremen, griff den anwesenden Minis-
ter Schneppenhorst und den Stadtkommandanten Diirr personlich
so scharf an, daf8 unter den Mehrheitlern grofier Unwille entstand
und Schneppenhorst selbst beinahe handgreiflich geworden wiére.
Meine Antwort lautete dahin, dafs ich das Mifstrauen gegen die
Mehrheitspartei vollkommen teile, dafs es mir aber doch unzuléssig
erscheine, aus dem Verhalten dieser Partei in Norddeutschland
ohne weiteres Analogieschliisse zu ziehen und Leute als Verréter zu
bezeichnen, ehe sie bewiesen hatten, daf$ sie welche seien. Im {ibri-
gen sei jedoch meine Meinung, daf}, wenn jetzt ein neuer provisori-
scher Zentralrat und ein Rat der Volksbeauftragten bestimmt werde,
das fiir das Proletariat keineswegs bindend sei. Ich wiinschte, dafs
morgen, gleich nachdem das Ereignis bekanntgegeben sei, die Mas-
sen auf der Theresienwiese zusammenkamen, uns allesamt zum
Teufel jagten und das Weitere aus eigenem Ermessen den Personen
iibertriigen, denen sie Vertrauen entgegenbréchten. Daf} jedoch ein
Zusammengehen aller Parteien und sozialistischen Richtungen
durchaus dem Wunsch des Proletariats entspreche, miisse ich nach
dem Beweise, den Ungarn zur Zeit fiir die Moglichkeit dieser Eini-
gung biete, bestimmt annehmen. Darauf verlief§ die Deputation den
Saal.

Die Erregung iiber diesen unerwarteten Zwischenfall war aufler-
ordentlich. Allgemein, auch unter den der KPD angehorenden Mit-
gliedern des RAR, horte man die Ansicht, dal diese drei Manner,
die niemand kannte, die auch mir bei meinem fritheren engen Zu-
sammenwirken mit der Partei vollig fremd waren, unméglich die
Auffassung der kommunistischen Arbeiterschaft Miinchens aus-
driickten und daf sie, die einen Parteivorstand représentierten, der
ohne Fiihlung mit dem Proletariat sei, nur deswegen opponierten,
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weil sie die Réaterepublik zu einer ihnen genehmen Zeit als reine Par-
teiaktion proklamieren wollten. Man fragte sich: Warum ist nie-
mand trotz der dringenden Aufforderung zur Nachmittagssitzung
gekommen? Warum schickt man jetzt statt Levien oder eines an-
dern, jedem bekannten Parteigenossen diese drei eben von Nord-
deutschland herdirigierten Leute? Wer sind die drei? Wer ist es in
Wirklichkeit, der sie bevollmachtigt hat? Uber einen Punkt hatte kei-
ner einen Zweifel: daff die kommunistische Arbeiterschaft im Au-
genblick, wo die Ausrufung der Réiterepublik Tatsache wiére, eine
negative Parole ihrer Fiihrer einfach ignorieren und sich tiiber die
Kopfe der Parteileitung hinweg beteiligen und an der Spitze mar-
schieren werde. Es ist auch heute noch meine Uberzeugung, da8 die
Ausfithrung unserer Absicht, in der Frithe des 5. April die Prokla-
mation zu verdffentlichen, die Arbeiterschaft in vollig einiger Be-
geisterung hinter uns gefiihrt hétte (was natiirlich nichts gegen die
prinzipielle Richtigkeit der Ablehnung durch die KPD besagt).

Die erste Folge des Auftretens der Kommunisten stellte sich so-
fort ein. Die Sozialdemokraten erklarten, dafs durch die Gefahrdung
der Einigkeit, die Voraussetzung ihrer Mitwirkung gewesen sei,
eine neue Situation geschaffen sei, und verlangten — etwa um Mit-
ternacht — die Unterbrechung der Sitzung fiir eine Viertelstunde. Sie
zogen sich zuriick. Als sie nach einer vollen Stunde noch nicht im
Saal waren, wurde die Verhandlung ohne sie fortgesetzt. Endlich er-
schienen sie. Die Vermutung, sie wiirden jetzt ihre Beteiligung ver-
weigern, erwies sich als falsch. Fiir diesen Fall wollte Landauer die
Proklamation kurzerhand durch den RAR vorschlagen. Durch den
Mund Schneppenhorsts lieflen die Herren verkiinden, daf3 sie einen
Aufschub der Proklamation um achtundvierzig Stunden verlang-
ten, um inzwischen die Provinz vorzubereiten. Es sei zu befiirchten,
dafs das Militdr in Nordbayern sich zu reaktiondren Handlungen
aufputschen lasse. Deshalb miisse er (Schneppenhorst) zunachst
nach Niimberg reisen. Da er das II. und III. bayerische Armeekorps
vollig in der Hand habe, konne er dann garantieren, daf ganz Nord-
bayern treu zur Réterepublik stehen werde. Wir Radikalen protes-
tierten mit der dulersten Heftigkeit gegen die Verschleppung, be-
sonders scharf wandte sich Landauer dagegen mit der Begriindung,
daf nur die Uberrumpelung der Bourgeoisie rasche Sicherungsmaf-
nahmen der Reaktion verhindern konne. Er deutete iibrigens an,

178



dafs er nun auch ein gewisses Mifstrauen gegen die Ehrlichkeit
Schneppenhorsts gefafit habe, und ermahnte diesen, daff man ein
ausgesprochenes Wort nicht in seinen Mund zuriickrufen konne.
Schneppenhorst bekriftigte seine Zuverlassigkeit durch den Aus-
spruch, er verpfande seinen Kopf dafiir, daff er in Niirnberg nur fiir
die Réterepublik wirken werde. Eine starke Unterstiitzung in unse-
rer Forderung, ohne Aufschub zu handeln, fanden wir in einem
Bauernrat, dem Redakteur Kiibler, der in einer ausgezeichneten
Rede ganze und rasche Arbeit forderte. Die Mehrheitler wurden je-
doch unterstiitzt von einigen rechten Unabhéngigen. Der einzige,
der aus der Situation den Schlufl zog, man solle die ganze Aktion
um einige Wochen vertagen, war Dr. Wadler, der sich dafiir den Un-
willen von allen Seiten zuzog. Die Abstimmung ergab eine Mehrheit
fiir die Vertagung um achtundvierzig Stunden. Ich sah in diesem
Augenblick mit grofier Deutlichkeit die Gefahr, die in dieser Verzo-
gerung lag, und wollte jetzt noch auf Landauers Anregung zuriick-
kommen, namlich den ,Revolutiondren Arbeiterrat” veranlassen,
die Sitzung zu verlassen, sich sofort mit der KPD in Verbindung zu
setzen, um in Gemeinschaft mit ihr in der Friihe des Tages ein fait
accompli zu schaffen. Leider brachte mich Landauer wieder von die-
ser Idee ab. Wie ich die Dinge heute riickschauend ansehe, war es
der einzige Weg, aus einer verfahrenen Situation mit einer revoluti-
ondren Tat herauszukommen. Die revolutiondre Vorhut des Prole-
tariats hétte einig gehandelt, und dem Verrat wire von Anfang an
kréftig vorgebeugt worden. Wir fiigten uns also dem Beschluf.

Die am Nachmittag festgesetzte Liste der Volksbeauftragten
wurde nun zunachst kassiert, und es wurde beschlossen, die acht-
undvierzig Stunden moglichst griindlich zur Bearbeitung der Pro-
vinz zu benutzen. Gleich in der Frithe des Tages sollten Delegierte
ins Land gesandt werden, um alles vorzubereiten. Nach Niirnberg
wurde auflier Schneppenhorst noch der Unabhéngige Minister Si-
mon geschickt, und ich erhielt den speziellen Auftrag, ebenfalls
dorthin zu fahren, um mit der Niirnberger Ortsgruppe der KPD
iiber deren Mitwirkung zu verhandeln und sie womdglich zu bewe-
gen, einen Volksbeauftragten zu stellen.

Die Sitzung wurde erst spit in der Nacht beendet. Ich mufite von
dort noch mehrere entfernt wohnende Genossen in dem einzigen
Auto, das zur Verfiigung stand, heimbegleiten, dann auf der Polizei
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Fahrtausweise besorgen und telefonisch reservierte Eisenbahn-
platze bestellen. So kam ich erst gegen fiinf Uhr frith heim. Um acht
Uhr safs ich bereits im Schnellzug nach Niirnberg, und zwar im glei-
chen Abteil, in dem auch Schneppenhorst und Simon fuhren. Es be-
fanden sich noch weitere Delegierte bei uns, unter anderen die Ge-
nossen Hagemeister und Sauber, die nach Wiirzburg geschickt wur-
den. Politische Gesprache wurden unterwegs so gut wie nicht ge-
fiihrt. Nur erinnere ich mich, dal Schneppenhorst die Bedingungen
der Bauern kritisierte und die Schonung der Grundstiicke unter tau-
send Tagwerk als eigenniitzige Forderung Gandorfers denunzierte,
dessen Besitz achthundert Tagwerk grof3 sei. — In Niirnberg wurde
ich von den telefonisch verstandigten Genossen der KPD am Bahn-
hof abgeholt Ich habe von dem Augenblick an, als die Genossen
mich begriifsten, Schneppenhorst erst im Juli im Gerichtssaal wie-
dergesehen.

In Niirnberg blieb ich den ganzen Tag in Gesellschaft der Genos-
sen. Ich wurde in der Wohnung eines von ihnen aufgenommen, wo
Telefon war, und die Ausschufimitglieder der Ortsgruppe wurden
hier zu einer Sitzung zusammengerufen, zu der ich zugezogen
wurde. Zundchst erkundigte ich mich nach der Personlichkeit
Schneppenhorsts. Der Bescheid, den mir die Genossen {iiber seine
moralischen und politischen Qualitdten gaben, war derartig, daffich
sofort an den RAR telefonierte, dal Schneppenhorst an der Organi-
sation der Réaterepublik unter keinen Umstdnden und an keinem
Posten zugelassen werden diirfe. Ich miisse meine Beteiligung am
Ganzen davon abhangig machen. Alsdann formulierten die Genos-
sen unter meinem Beistande die Minimalforderungen der Orts-
gruppe Niirnberg der KPD. Sie entsprachen fast wortlich den nach-
her von der USP (Toller) eingebrachten Forderungen. Ich verpflich-
tete mich personlich, diese Bedingungen als die meinigen anzuer-
kennen. Am Abend desselben Tages reiste ich in Gesellschaft Tol-
lers, der zuféllig in Niirnberg war und {iber die Miinchener Ereig-
nisse erst von mir unterrichtet wurde, nach Miinchen zurtick, in der
Gewifsheit, daf$ die Niirnberger Kommunisten eine vollig entgegen-
gesetzte Auffassung hatten als die Miinchener Fiihrer und daf§ am
folgenden Tage zwei von ihnen zur personlichen Information nach
Miinchen kommen wiirden. — Ich fand, als ich in spater Nacht ins
Wittelsbacher Palais kam, dort noch eine Anzahl von Genossen
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versammelt und erfuhr von ihnen, dafs Wadler die bevorstehende
Proklamation in einer 6ffentlichen Versammlung angekiindigt habe,
was mit jubelnder Begeisterung aufgenommen worden sei.

Nach sehr kurzem Nachtschlaf mufste ich am Morgen des 6. Ap-
ril an einer Sitzung des , Revolutiondren Arbeiterrats” teilnehmen,
wo die Stimmung auch bei den Mitgliedern der KPD sehr optimis-
tisch war. Ich erfuhr, dafs soeben in einem 6ffentlichen Saal eine Ge-
neralversammlung der KPD stattfinde, und ging in Begleitung eines
alten Genossen der Partei dorthin. Obwohl ich ja kein Mitglied war,
wurde ich von den Aufsicht fithrenden Genossen mit einem Scherz-
wort ohne Umstédnde eingelassen. Im Saal mogen etwa sechshun-
dert Personen anwesend gewesen sein. Ich ging, wahrend Genosse
Niessen (Leviné) sprach, zum Vorstandspodium hinauf und bat Le-
vien, mir aufSer der Reihe das Wort zu erteilen, da ich der Versamm-
lung eine wichtige Meldung von ihren Niirnberger Parteigenossen
zu {iberbringen habe. Zu meinem Erstaunen machte Levien zuerst
grofle Schwierigkeiten und protestierte dagegen, daf ich in eine ge-
schlossene Mitgliederversammlung eingedrungen sei. Ich verlangte
jedoch, daf3 die Mitglieder dariiber entscheiden sollten, ob ich ange-
hort werde. Als Niessen geendet hatte, teilte Levien der Versamm-
lung mit, da8 ich da sei, obwohl ich nicht eingeschriebenes Mitglied
sei. ,Miihsam ist mein personlicher Freund, aber mein politischer
Gegner”, erklarte er zur allgemeinen Uberraschung. Die Versamm-
lung gab durch lautes Murren und durch Rufe ihren Willen kund,
mich zu horen. So erhielt ich das Wort und gab Bericht iiber meine
Niirnberger Mission. Ich erzéhlte dabei, welche Mitteilung ich {iber
Schneppenhorst empfangen habe, verlas die Bedingungen der
Niirnberger KPD-Ortsgruppe und erklarte, dafs meine Mitwirkung
nur in Frage komme, wenn diese Bedingungen erfiillt und die Per-
son Schneppenhorsts von jeder offentlichen Betdtigung entfernt
wiirde. Der starke Beifall, der meiner Rede folgte, bewies mir, daf3
die Mitglieder der KPD keinesfalls der Meinung seien, die die De-
putation der Partei im Kriegsministerium vertreten hatte. Nach mir
wurde das Wort wieder dem Genossen Niessen erteilt, der mich hef-
tig angriff und mir vorwarf, dafs ich tags zuvor mit demselben
Schneppenhorst, den ich jetzt herunterkanzle, nicht bloff gemein-
same Sache gemacht, sondern sogar zu gemeinschaftlicher Agita-
tion mit ihm nach Niimberg gereist sei. Ich suchte diese Entstellung
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durch Zwischenrufe zu berichtigen, erreichte aber nur, dafs sie in
noch weit groberer Form von neuem behauptet wurde. Das erregte
mich dermaflen, daf3 ich meine Nerven verlor. Ich fithlte meine reine
Sache vor den nichsten Genossen, die ich zuerst {iberhaupt revolu-
tionar aufgeklart hatte, besudelt und verlief$ in grofler Erregung den
Saal. Damit beging ich den entscheidendsten Fehler. Ware ich ge-
blieben, so ware mir gewifs Gelegenheit gegeben worden, meine
Haltung gerade Schneppenhorst gegeniiber voll zu rechtfertigen,
und auch Genosse Leviné hitte sich sicher iiberzeugt, dafs er falsch
unterrichtet war und daf$ ich in Niirnberg nicht gemeinsame Sache
mit Schneppenhorst machte (mit dem ich rein zufillig im selben Ku-
pee gefahren war), sondern mit seinen eigenen Parteigenossen von
der KPD. Ubriggeblieben wire die sachliche Differenz, und bei der
groflen Beliebtheit, die ich bei den Kommunisten genof3, wire, auch
wenn wir zu keiner Einheitlichkeit im Handeln gekommen waren,
der Konflikt auch in den folgenden Tagen in weniger erbitterter
Form ausgetragen worden. So aber liefS ich mich von meiner durch
Uberanstrengung und Ubermiidung gesteigerten Reizbarkeit verlei-
ten fortzugehen und erweckte dadurch bei den Genossen selbst den
Verdacht, aus Schuldgefiihl der Rechtfertigung gegen die Vorwiirfe
Niessens auszuweichen. Ich selbst war mir jedoch {iber diese Wir-
kung meines Verhaltens keineswegs im Klaren, glaubte im Gegen-
teil nach der Zustimmung der KPD-Mitglieder zu meiner Rede und
nach der Unruhe, mit der die Reden der Genossen Levien und Nies-
sen angehort waren, daf3 die Masse der kommunistischen Proleta-
rier die Weigerung ihrer Fiithrer nicht billigten und die Beteiligung
an der Raterepublik erzwingen wiirden.

Am Abend dieses Tages (Sonntag) trat die Versammlung vom
Freitagabend in etwas anderer Zusammensetzung im Wittelsbacher
Palais, und zwar im Schlafzimmer der fritheren Kénigin, wieder zu-
sammen, um die endgiiltige Proklamation der Réterepublik vorzu-
nehmen. Von den Ministern der Mehrheitspartei war keiner mehr
dabei. Es hatte inzwischen in Miinchen ein sozialdemokratischer
Gautag getagt, dessen Abstimmung {iber die Beteiligung ein zwei-
felhaftes Resultat ergeben hatte. Ob sich die Herren Segitz und End-
res deswegen unsicher gefiihlt haben oder ob sie gleich ihrem Kol-
legen Schneppenhorst bereits direkt am Werke der Gegenrevolution
arbeiteten, bleibe dahingestellt. Die Partei war nur durch einige we-
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niger prominente Funktionére vertreten, die sich ziemlich schweig-
sam und abwartend verhielten. Dagegen hatte die USP ihre aktivs-
ten Fiihrer geschickt, und Toller, der schon im Rétekongrefl zum
Niirnberger Kompromifs in Opposition gestanden und nachtréglich
einen MifSbilligungsbeschluff dagegen in einer Miinchener Partei-
versammlung durchgedriickt hatte, trat als ihr Hauptwortfiihrer
auf. Der ,Revolutiondre Arbeiterrat” war fast vollzdhlig da, und
eine Anzahl seiner der KPD angehdrenden Mitglieder erklarten,
auch iiber einen Parteibeschlufs hinweg mitarbeiten zu wollen. Die
beiden von Niirnberg erwarteten Genossen erschienen zwar, aber
nur, um mir personlich mitzuteilen, daf8 sie nach Riicksprache mit
den fiihrenden Miinchener Kommunisten ihre Zustimmung zu-
riickziehen miifiten.

Ich hatte mir inzwischen {iberlegt, daf§ angesichts des Mifitrau-
ens der Kommunisten noch weiter reichende Sicherungen getroffen
werden miifiten, als sie in Niirnberg vereinbart waren und als ich
den kommunistischen Genossen garantiert hatte. Ich verlangte da-
her fiir meine eigene Person iiber die Ablehnung Schneppenhorsts
hinaus, dafs kein einziger Mehrheitssozialist und kein einziges Mit-
glied des bisherigen Ministeriums — auch die Unabhéngigen nicht —
in den Rat der Volksbeauftragten aufgenommen werden diirfe. Da
mein Einflul auf den RAR bekannt war und es jedem einleuchtete,
dafs die Abstinenz dieser Korperschaft die ganze Aktion zerspren-
gen wiirde, erklarte Niekisch, dafl die Sache nicht an Personenfra-
gen scheitern diirfe. Mit Ausnahme der Bauernvertreter, deren Aus-
wahl dem Bauernrat tiberlassen werden sollte, wurde daher mei-
nem Verlangen gemaf entschieden. Es wurde alsdann die Umkon-
stituierung des provisorischen Zentralrats vorgenommen, dessen
Vorsitzender Niekisch blieb, der aber durch Delegierung von sechs
Mitgliedern des RAR ein entscheidendes Ubergewicht nach links er-
hielt. Die Wahl der Volksbeauftragten war iiberaus schwierig, und
nur die Betonung des provisorischen Charakters aller vorlaufigen
Mafinahmen lieff die Verlegenheits-Improvisation ertraglich er-
scheinen. Fiir die auswartige Politik wurde wieder Miihlon vorge-
schlagen. Ich erreichte durch den Hinweis darauf, daf8 dieser Posten
von einem Mann besetzt werden miisse, der unbedingtes Vertrauen
in Rulland und Ungarn besitze, seine Ablehnung. Darauf empfahl
der RAR mich. Es wurde die Befiirchtung ausgesprochen, daf$ ich
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eine zu aggressive Politik gegen das Ebertsche Deutsche Reich trei-
ben wiirde, und da ich die grofite Riicksichtslosigkeit gegen diese
Bourgeoisie-Republik noch ausdriicklich empfahl und fiir den Fall
meiner Wahl versprach, fiel auch ich durch. Darauf prasentierte die
USP aus ihren Reihen einen Genossen Dr. Lipp, der aufier seinen
Parteigenossen fast niemandem bekannt war. Da seine aufserordent-
liche Bewandertheit in der internationalen Politik sehr gerithmt
wurde, da er selbst sich als unbedingter Anhénger des Sowjetsys-
tems bekannte und da man sonst nicht wufite, wen man wahlen
sollte, wahlte man ihn auf Verantwortung der USP. Fiir das Innere
wurde der Unabhingige Soldmann bestimmt, da er als links orien-
tiert galt. Fiir den Verkehr an Stelle des biirgerlichen Herrn v. Frau-
endorfer, den Eisner als Fachmann in sein Kabinett geholt hatte und
der bist jetzt auf seinem Posten geblieben war, Genosse Paulukum,
der, obwohl unabhéngig organisiert, eines der radikalsten Mitglie-
der des RAR war. Fiir die Justiz erwihlte man in Ermangelung eines
Geeigneteren das Mitglied des Bauernrats Kiibler, dessen Rede im
Kriegsministerium ihm Vertrauen bei den Revolutionadren erworben
hatte. Das Finanzressort zu iibernehmen, hatte Professor Jaffé ener-
gisch abgelehnt, wie er {iberhaupt die Beteiligung an der Riterepub-
lik vorlaufig verweigerte. Landauer und ich schlugen den Physio-
kraten Silvio Gesell vor, dessen umfassendes Wissen auf dem Ge-
biete des Geldwesens und dessen lautere anarchistische Gesinnung
uns bekannt war. Uberdies schien uns die Praktizierung seiner Frei-
geldtheorie bei gleichzeitiger Nationalisierung der Banken ein be-
sonders wirksames Mittel, die Ausbeutung und den Zinswucher be-
schleunigt unmoglich zu machen. Die Mehrheitler sagten zu allem
ja und schluckten auch diesen Brocken, wie sie schon den von der
USP eingebrachten, sich mit den Niirnberger Forderungen in allem
Wesentlichen deckenden kommunistischen Grundsitzen zuge-
stimmt hatten. Fiir die Volkswohlfahrt wurde Genosse Hagemeister
gewahlt, der noch nicht von Wiirzburg zuriick war, fiir Volksauf-
klarung Gustav Landauer. Am schwierigsten gestaltete sich die
Wahl des Volksbeauftragten fiir das Militairwesen. Ich verlangte mit
der grofiten Schirfe, dafs nur einem absolut zuverldssigen kommu-
nistischen Revolutionar der Befehl {iber die Waffen anvertraut wer-
den diirfe. Die Gewehre, sagte ich, schiefSen immer nach links. Da-
her darf der Mann, der iiber sie verfiigt, links von sich niemanden
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mehr vorfinden. Ich hoffte immer noch, Levien werde zu bewegen
sein, den Posten zu {ibernehmen. Vorerst jedoch mufite ein anderer
gefunden werden. Wir wihlten den Genossen [Otto] Killer, der
zwar bei der USP, aber eines der radikalsten und zuverlédssigsten
Mitglieder des Soldatenrats war.

In der Nacht erschien der offizielle Abgesandte der KPD, Ge-
nosse Levien. Er gab keine Erkldrungen ab, sondern legte den Ver-
sammelten im Namen seiner Partei eine Reihe scharf formulierter
Fragen vor, die alle prazis beantwortet wurden. Ich nahm den Ge-
nossen nachher beiseite, stellte ihm die Situation vor, wies darauf-
hin, dafl wir die Mehrheitler aus der eigentlichen Regierung vollig
herausgedréngt, ihren Einfluf$ im Zentralrat derart geschwécht hat-
ten, daf3 sie immer in der Minoritat bleiben miifiten, erinnerte ihn an
das Verlangen der Massen, an Ungarn, an die Gesamtlage des poli-
tischen Geschehens, die ein Zuriick nahezu unmoglich mache, daes
der Reaktion einen ungeheuren moralischen Halt geben miifite,
zeigte ihm die Gefahr, bei der Passivitdt der Kommunisten Halb-
kommunisten kommunistische Politik treiben zu lassen, und legte
ihm dar, wie stark der revolutiondre Gedanke bei den Massen ge-
kraftigt wiirde, wenn er als Volksbeauftragter die Bildung einer Ro-
ten Armee in die Hand ndhme. Levien schien mir grundsétzlich
nicht abgeneigt, meine Gedankenginge zu akzeptieren, erklarte
aber, daf3 er erst seine Partei fragen miisse. Er ging dann und kam
nicht wieder.

Es mufiten nun die ersten Mafinahmen fiir die Proklamation
selbst getroffen werden. Ein Aufruf an das Proletariat wurde abge-
fait (meines Wissens von Niekisch), unter den ich auf Verlangen
auch meine Unterschrift setzte. Dieser Aufruf hatte eine ungliickli-
che Fassung, die noch mehr an allem verdarb, als schon verdorben
war. Der Montag (7. April) wurde zum , Nationalfeiertag” erklart,
woran die Kommunisten natiirlich gleich einhakten, um eine Verlet-
zung unserer Internationalitdt daraus zu machen. Ferner wurde das
Standrecht proklamiert. Landauer hatte das verlangt, aber zugleich
dargelegt, dafs der Ausnahmezustand selbstverstandlich nur fiir die
Bourgeoisie Geltung haben solle, um die proletarische Diktatur
deutlich zum Ausdruck zu bringen. Diese Einschriankung wurde
aber im Wortlaut iibersehen, so dafs am anderen Tage die Arbeiter-
schaft glaubte, unter Standrecht zu stehen. — Ferner sollte sofort ein
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gleichlautendes Funkentelegramm nach Budapest und Moskau auf-
gegeben werden. Ich bekam den Auftrag, es abzufassen und mit Dr.
Lipp zusammen fiir den Zentralrat zu zeichnen. — Die Zeitungen
wurden noch in der Nacht besetzt. Endlich wurde verfiigt, daff um
zwoOlf Uhr mittags die Glocken geldutet werden sollten und daff um
diese Zeit auf allen 6ffentlichen Pldtzen ein Redner zur Bevolkerung
sprechen sollte. Die Stillegung der Arbeit fiir den nachsten Tag
wurde ebenfalls sofort beschlossen und durch Anschldge bekannt-
gegeben. Noch in der Nacht stellte sich heraus, daf§ der Verrat sich
bereits jetzt in dem Umkreis der neuen Regierung eingenistet hatte.
In den Morgenstunden wurde die ausgelegte Prasenzliste vermif3t.
Sie fand sich nicht wieder, obwohl eine Taschenvisitation bei den
Anwesenden vorgenommen wurde.

Ich iibernahm es, die Funkspriiche personlich aufzugeben, und
kam damit gegen sieben Uhr frith am Montag beim Funkenturm an.
Die Fiithrer der Funkerabteilung riefen, nachdem die Telegramme
abgesandt waren, alle Mannschaften zusammen, und ich mufite eine
Ansprache halten, die mit grofiem Jubel aufgenommen wurde. Ge-
gen neun Uhr kam ich endlich zu Hause an, mufite jedoch schon um
zwolf Uhr an einem der Hauptplédtze Miinchens sein, um zu spre-
chen. Meine eigene Begeisterung war schon durch den bisherigen
Gang der Sache stark niedergedriickt worden. Als ich jetzt die Stim-
mung in der Miinchener Bevolkerung beobachtete, ging sie in Pes-
simismus iiber. Wohl war das Leben bewegter als gewohnlich, aber
es lag eine gewisse Schwiile iiber der Atmosphare, eine beangsti-
gende Stille, die auf argwdhnisches Abwarten schlieffen liefS. Am
Stachus bestieg ich eine Bank. Eine grofile Menschenmenge drangte
sich um mich, aus der zunéachst antisemitische Rufe laut wurden.
Die Reaktion hatte schon die Witterung, dafs das Proletariat uneinig
geworden sei, und traute sich trotz der Standrechtsverkiindigung
vor. Unter der Menge bemerkte ich bald einen KPD-Genossen vom
RAR, der meine Rede, lebhaft assistiert von den nationalen Studen-
ten, dauernd durch Zwischenrufe unterbrach und die Menge auf-
forderte, dieser Rateregierung die Gefolgschaft zu verweigem. Die
Festrede, die ich halten sollte, verwandelte sich in eine Rechtferti-
gungsrede. Es traten Diskussionsredner gegen mich auf, namlich
der erwahnte RAR-Genosse und dann ein alterer Mann, der die Be-
hauptung aufstellte, ich hitte wihrend des Krieges Gedichte auf den
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deutschen Kaiser gemacht. Als ich den Verleumder aufforderte, Be-
weise zu erbringen, weigerte er sich. Ich verlangte dann, er solle sich
legitimieren, was er erst unter dem Druck der Umstehenden tat.
Dann nahm er alles zuriick. Die ganze Situation war duferst uner-
quicklich. Ein grofier Teil der Umstehenden nahm zwar entschieden
fiir mich Partei, geleitete mich dann zu einem Auto und bereitete
mir bei der Abfahrt eine Ovation. Aber ich hatte das bittere Gefiihl,
mich in ein schlimmes und dummes Abenteuer eingelassen zu ha-
ben, wenngleich ich immer noch nicht einsah, worin mein eigener
Fehler lag, und die ganze Schuld am Ausgleiten der Revolution dem
Verhalten der KPD zuschob.

Am Nachmittag trat der neue provisorische Zentralrat im Land-
tagsgebaude zusammen. Die Diskussion drehte sich darum, wie die
Einigkeit des Proletariats zu erreichen sei. Das Verhalten der KPD
wurde allgemein damit erklart, daf sie statt einer Rétediktatur, wie
wir sie durch die Anberaumung der Neuwahl samtlicher Réte ra-
schestens herbeifithren wollten, die Diktatur ihrer Partei erstrebe
und deshalb jede Aktion, die nicht ihrer Initiative entsprange, von
vornherein zu sabotieren versuche. Wahrend einzelne Redner rie-
ten, die Partei links liegenzulassen und nétigenfalls auch gegen sie
zu operieren, verlangte der RAR mit grofiter Entschiedenheit, dafs
eine Verstandigung mit der KPD, koste es, was es wolle, herbeige-
fiihrt werden miisse, da wir einen Kampf gegen die besten Krifte
der Revolution unter keinen Umstdnden mitmachen kdnnten. Man
wullte, daf8 zu gleicher Zeit in einem grofien Saale eine offentliche
Versammlung der KPD stattfand, und ich erhielt den Auftrag, mit
noch zwei Genossen vom RAR hinzufahren und zu verhandeln. Vor
allen Dingen sollte ich die Bedingungen ermitteln, die die Partei
stelle, um sich zu beteiligen. In der Erwartung, man werde die Aus-
schliefung der Mehrheitler und Gewerkschaftsfithrer aus dem
Zentralrat, die Neubenennung des Rats der Volksbeauftragten und
vielleicht die sofortige Einberufung des Réatekongresses fordern,
und in der festen Absicht, die Forderungen der Partei zu meinen ei-
genen zu machen, kam ich in der Versammlung an und ging, wéah-
rend Genosse Leviné sprach, aufs Podium. Kaum jedoch hatte die
Menge mich bemerkt, als ein ungeheurer Larm entstand. Ich horte
Rufe wie Verrater! Schuft! Volksbetriiger! etc. und wurde tétlich in-
sultiert. Unter dem Schutz einiger Genossen, die nicht alle Besin-
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nung verloren hatten, gelangte ich hinaus und entging der Gefahr,
zerrissen zu werden. Einer meiner Begleiter wurde schwer mifShan-
delt (iibrigens selbst ein Mitglied der KPD). Dieser Vorfall machte
einen niederschmetternden Eindruck auf mich, da ich mit einer sol-
chen Stimmung im Proletariat iiberthaupt nicht gerechnet hatte. Es
stellte sich nachher heraus, daf8 den Arbeitern eingeredet worden
war, ich sei mit Schneppenhorst nach Niirnberg gefahren, um mit
ihm das nordbayerische Militdr gegen das Miinchener Proletariat
scharfzumachen.

So waren alle Versuche, mit den fithrenden KPD-Genossen auch
nur zu einer Aussprache zu kommen, gescheitert. Sie waren am
Nachmittag des 4. April, als ein Wort von ihnen gentigte, um die
ganze Aktion hinféllig zu machen, nicht erschienen, hatten am
Abend drei vollig unbekannte Genossen entsandt, die fiir die Wei-
gerung der Partei ein paar so unzutreffende Argumente ins Feld
tlihrten, dafi niemand glaubte, daf sie damit den Willen der Massen
ausdriickten, hatten in der entscheidenden Nachtsitzung zum 7. Ap-
ril Levien statt mit Forderungen mit Fragen vorgeschickt und hatten
nun, als es schon vollig unmoglich war, etwas riickgdngig zu ma-
chen, den besten Teil des Proletariats in wilden Haf} gerade gegen
die revolutiondrsten Teilnehmer der Aktion versetzt. Ich war nach
dem Empfang in der Versammlung nahe daran, alles hinzuwerfen,
mich vollkommen zuriickzuziehen und den Dingen ihren Lauf zu
lassen. Die Freude an der Arbeit war mir griindlich vergallt. Schlief3-
lich siegte aber in mir die Erwégung, daf ich jetzt nicht fahnenfliich-
tig werden diirfe. Landauer, mit dem ich sonst in fast allen Dingen
einigging, stand der Kommunistischen Partei ganz anders gegen-
iiber als ich. Ihn verband nicht mit ihr die lange gemeinsame Arbeit,
und er glaubte nicht, daf$ hinter der Partei wirklich starke Schichten
des revolutiondren Proletariats stinden. Er nahm daher den Wider-
stand der Partei an und fiir sich nicht so schwer wie ich. Den Mehr-
heitlern und einem Teil der Unabhéngigen war dieser Widerstand
geradezu angenehm. Sie glaubten dadurch die Moglichkeit zu ge-
winnen, mit ihrem Hang zu reformistischer Politik im Zentralrat
durchzudringen. Vor allem erhielten die Sozialdemokraten bei allen
Vorhaltungen wegen der Verratereien einzelner ihrer Parteigenos-
sen, die jetzt schon bemerkbar wurden, Gelegenheit, sich darauf hin-
auszureden, dafs ihre Zusage von vornherein auf der Voraussetzung
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fuite, dal das Proletariat geeinigt vorgehe. Da sich die KPD aus-
schliele, fiihlten auch sie sich nicht mehr gebunden. Es steht fiir
mich zweifellos fest, dafd es diesen Herrschaften, falls die KPD eine
andere Stellung eingenommen hatte, nicht moglich gewesen wiére,
derartig zu schaden, wie sie taten, und alle durchgreifenden Be-
schliisse, die sie selbst mit annehmen halfen, bei der Ausfithrung zu
sabotieren.

Die Wirkungen des Fernbleibens der KPD wurden {iberall spiir-
bar. Der ,Revolutiondre Arbeiterrat”, der bisher stets geschlossen
gehandelt hatte, zersplitterte, da die KPD die ihr angehdrenden Mit-
glieder des RAR aufforderte auszutreten. Ein Teil fiigte sich nicht,
so daf$ unter der Anhdngerschaft der KPD selbst schwere Konflikte
entstanden. Das war auch unter den Massen der Fall. Sehr viele
Kommunisten bekannten, dafs sie die Haltung der Partei mifsbillig-
ten, und traten aus oder handelten gegen die Weisungen der Zent-
rale. Aus der Provinz wurden die gleichen Erscheinungen gemeldet.
So trat in der KPD Niirnberg am ersten Tage der Rif3 ein. Schlimmer
war aber, daf8 die offene Uneinigkeit im revolutiondren Proletariat
die Haltung der Soldaten ungiinstig beeinflufite. Ich habe spéter
zum Beispiel erfahren, daf in Niirnberg ein Korpsfithrer mit zwei-
tausend Mann sich den Kommunisten fiir alle Eventualititen zur
Verfiigung gestellt hatte. Am Tage darauf erklarte der Mann, dafi er
und seine Leute angesichts der Tatsache, dafi die Kommunisten
selbst sich der Réterepublik feindlich gegeniiberstellten, sich ihre
Stellung vorbehalten miifiten. Schneppenhorst bearbeitete die Sol-
daten mit dem Argument gegen die Raterepublik, daff die Kommu-
nisten ja selbst den Schwindel nicht mitmachten, und konnte damit
reaktiondre Geschafte machen.

Ich sah infolge aller dieser Dinge ein, daf8 ich unbedingt auf mei-
nem Platz aushalten mufste und keine andere Pflicht hatte, als die
Politik der Réaterepublik im kommunistischen Sinne zu beeinflussen
und trotz allem zu versuchen, die Kommunisten noch zur Mitwir-
kung zu bringen, eventuell sogar sie zu unserer gewaltsamen Aus-
hebung zu veranlassen, um selbst Ordnung zu schaffen. Der Ver-
leumdung gegen mich tratich in einer 6ffentlichen Erklarung entge-
gen.

Noch am Abend des 7. April kam Genosse Killer in den Zentral-
rat mit der Erklarung, daf} er den Posten als militdrischer Volksbe-
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auftragter niederlege, da er fiir einen Revolutionar keine Moglich-
keit sehe, gegen oder ohne die KPD eine Rote Garde aufzustellen. Es
gelang erst nach einigen Tagen, an seiner Stelle das Mitglied des
Landessoldatenrats Wilhelm Reichhardt zu gewinnen, der Mitglied
der KPD war, dann aber wegen Disziplinverletzung ausgeschlossen
wurde. (Nach der Ubernahme der Macht durch die Kommunisten
berief die Partei ihn jedoch wieder auf denselben Posten.)

Wie in Miinchen, so zeigte sich auch im Lande ein sehr unter-
schiedliches Verhalten der Arbeiterschaft. Stidbayern schlof3 sich
fast ganz der Ratebewegung an. Aus Nordbayermn kamen Zustim-
mungstelegramme nur vereinzelt. Niirnberg, das die Bewegung im
Norden tragen mufite, versagte infolge der Uneinigkeit unter den
Kommunisten. Besonders schlimm war, daf8 Augsburg, dessen Pro-
letariat der eigentliche Urheber von allem war, in den ersten Tagen
abfiel.

Auf Wunsch des Zentralrats sollte ich dem Volksbeauftragten
fiir auswartige Politik zur Hand gehen und in seinem Ressort das
Referat fiir Rufland und Ungarn {ibernehmen. Ich veranlafSte als al-
lererstes die Befreiung der immer noch in Bayern im Konzentrati-
onslager zuriickgehaltenen russischen Gefangenen, kam aber nicht
mehr dazu, dariiber hinaus irgendwelche Tatigkeit zu entfalten. Die
ndhere Beobachtung des Volksbeauftragten Dr. Lipp iiberzeugte
mich am ersten Tage, dafy ein Zusammenarbeiten mit ihm fiir mich
unmoglich war. Thm war offensichtlich die neue Wiirde in krankhaf-
ter Weise zu Kopf gestiegen, und er beging ganz unglaubliche und
hochst kompromittierende Lacherlichkeiten. Ich machte Landauer
darauf aufmerksam, und da auch von andern Seiten die unqualifi-
zierbare Politik des Mannes bemerkt wurde, veranlafste ihn der Rat
der Volksbeauftragten zum Riicktritt. Unter der Hand wurde mir
jetzt der Posten von neuem angetragen. Ich lehnte aber ab, da ich
mich nicht noch mehr als bisher in Gegensatz zu den Genossen stel-
len wollte, die ich nach wie vor als meine néchsten Gesinnungs-
freunde betrachtete. Nur um die Gefangenenfrage wollte ich mich
weiterhin personlich bekiimmern, wozu mir jedoch auch keine Zeit
mehr blieb. Als im Laufe der Woche eine Abordnung der gefange-
nen Russen im Zentralrat erschien, begriifsite ich sie, und es wurde
ausgemacht, dafl am 15. April ein KongrefS der russischen Gefange-
nen unter meinem Vorsitz stattfinden sollte, bei dem mit ihnen
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selbst die Formen gefunden werden sollten, wie sie fortan als Géaste
zu behandeln und dementsprechend, solange ihr Abtransport un-
moglich sei, unterzubringen und zu beschéftigen seien. Meine Ver-
haftung verhinderte das Zustandekommen dieser Tagung.

Die Arbeit der Rateregierung war ungeheuer schwierig. Auf der
einen Seite arbeitete die KPD mit Hochdruck gegen uns, auf der an-
dern schlugen die Sozialdemokraten die Taktik ein, jeden noch so
revolutiondren Beschluf8 anzunehmen und seine Ausfithrung zu
hintertreiben. Landauer war in seinem Ressort beschaftigt, und die
Aufgabe, die notwendigen revolutionédren Beschliisse zu vertreten
und durchzusetzen, ruhte fast allein auf meinen Schultern. Nur die
paar Mitglieder des RAR standen unbedingt hinter mir. Die Unab-
héangigen bekundeten in allem eine Passivitit, dafs man verzweifeln
konnte. Ich war froh, als die KPD mit der Forderung an den Zent-
ralrat herantrat, die Funkenstation zum Verkehr mit Moskau und
Budapest unkontrolliert benutzen zu konnen. Es war nicht einfach,
ihnen die Bewilligung dazu zu erkdmpfen. Es gelang mir aber, und
ich hoffte nun, dafl von Moskau Direktiven an die Partei gegeben
wiirden, die sie zur Aufgabe ihrer Obstruktion und zum aktiven
Eingreifen bewegen wiirden.

Die unausgesetzte Forderung der Mitglieder des RAR war die
Bewaffnung der Arbeiterschaft, die sich indessen durch die mehrere
Tage wahrende Vakanz des militarischen Volksbeauftragten verzo-
gerte. Als nun bekannt wurde, daf8 der frithere Ministerprésident
seine ehemaligen Kollegen in Bamberg sammelte, dort eine regulére
Gegenregierung etablierte und zum militarischen Vorgehen gegen
Miinchen riistete, konnte man nicht gut mehr ausweichen, und so
hief3 es, es seien keine Gewehre in Miinchen vorhanden. Man sabo-
tierte die Bewaffnung und erbitterte dadurch die Arbeiterschaft un-
geheuer. Ende der Woche begriindete ich einen Antrag, einen Pan-
zerzug auszuriisten und mit dem nach Amberg in Oberfranken
durchzustofien, wo eine Gewehrfabrik ist, und also ndtigenfalls mit
Gewalt den Willen des Proletariats auszufiihren. Man sagte zu allem
ja und amen und tat nichts. Nach dem Palmsonntag-Putsch der
Bourgeoisie fanden sich plotzlich Gewehre in Massen in Miinchen
vor. Was in Wirklichkeit geschah, zum Beispiel die Verteilung der
Waffen, deren Vorhandensein man kannte, veranstalteten die revo-
lutiondren Arbeiter mit Unterstiitzung von nur wenigen revolutio-

191



niren Regierungsangehorigen selbstéandig. Ahnlich verhielt es sich
mit dem Revolutionstribunal. Der Bauernrat Kiibler tat gar nichts
(in seinem Prozefs, in dem er denn auch freigesprochen wurde, be-
kannte er, daf8 er den Posten nur angenommen habe, damit er nicht
von einem Radikalen besetzt wiirde). Infolgedessen richtete der
,Revolutiondre Arbeiterrat” von sich aus einen revolutiondren Ge-
richtshof ein, der auch funktionierte, allerdings sehr zahm (was sich
auch spéter unter den Kommunisten nicht dnderte).

Die Sitzungen des Zentralrats waren meistens mit unniitzen Re-
dereien ausgefiillt, und die meiste Zeit ging verloren iiber den Wi-
derstand, den die Bauern allen Sozialisierungsabsichten Neuraths
entgegensetzten. Tatsdchlich kam infolge der Verfahrenheit der Ge-
samtsituation trotz des guten Willens der Revolutionére in der Re-
gierung und obwohl die Arbeiterschaft Miinchens zum weitaus
grofiten Teil hinter der Raterepublik stand, in den sechs Tagen un-
serer Regierung sehr wenig Positives zustande, abgesehen von eini-
gen radikalen Mafinahmen, die Landauer in den Hochschulen
durchfiihrte. Gegen den Vorwurf, daf8 er die Volksschulen nicht re-
volutionierte, wird ihn wohl die Tatsache in Schutz nehmen, daf3 er
nur sechs Tage im Amt war. Die Schulen wurden auch in den drei
Wochen nachher nicht revolutioniert, obwohl Landauer einen um-
fassenden Plan dafiir seinen Nachfolger vorlegte.

Worin unser Fehler bestanden hatte, als wir die tibersturzte Pro-
klamation der Raterepublik vornahmen, erkannte ich nach einem
Besuch des Genossen Axelrod bei mir. Er setzte mir auseinander,
dafs er der Ausrufung aus dem Grunde Widerstand entgegengesetzt
haben wiirde, weil sie ohne die geniigende unterirdische Vorberei-
tung im Lande ins Werk gesetzt wurde. Alle Personlichkeiten hétten
iiberall in Bereitschaft stehen, alle Proklamationen und Mafinahmen
im Augenblick der Aktion fix und fertig sein, vor allem der militari-
sche Schutz wirksam organisiert sein miissen. Erst dann hétten wir
handeln diirfen — und es wére auf die Formalitdten dabei nicht an-
gekommen. Waren uns am 4. April diese Argumente entgegenge-
halten worden, dann halte ich es fiir gewifs, das das Ungliick nicht
Ereignis geworden ware. Auf die Frage, ob er denn jetzt rate, alles
riickgéngig zu machen und uns der Regierung Hoffmann auszulie-
fern, erklirte Genosse Axelrod das fiir unmoglich, verteidigte aber
die ablehnende Haltung der Kommunisten.
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Diese Unterredung und die grofie Gefahr, die ich fiir den Frieden
unter der Arbeiterschaft selbst aus dem von den Kommunisten ins
Volk geworfenen Vorwurf, wir hétten eine ,Scheinrédterepublik”
etabliert, erwachsen sah, veranlafSte mich, aus eigener Initiative mit
folgender Proklamation mich ans Proletariat zu wenden, die Lan-
dauer am 9. April offentlich anschlagen liefs:

,Proletarier aller Lander, vereinigt Euch! Der Schlulappell des
Kommunistischen Manifestes ist der Schlachtruf der Internatio-
nale geworden. Jetzt richten wir den Appell an das revolutionére
Volk des eigenen Landes: Proletarier Bayems, vereinigt Euch!
Die Einigung der Proletarier kann nach dem herrlichen Beispiel
des russischen Volkes nur auf einer Grundlage geschehen, auf
der der Réterepublik!

Bayern ist Riterepublik!

Ohne Riicksicht auf die Streitigkeiten ihrer Fiihrer hat sich die
werktdtige Bevolkerung im Willen zusammengeschlossen, den
Sozialismus, den Kommunismus zu verwirklichen!

Der Landtag ist fortgeschickt, das von ihm eingesetzte kleinbiir-
gerlich-sozialistische Ministerium existiert nicht mehr. Ein pro-
visorischer Rat von Volksbeauftragten und ein provisorischer re-
volutiondrer Zentralrat haben die Geschifte des Landes vorlau-
fig zu besorgen. Da kein einziger der kompromittierten Fiihrer
der Kriegssozialisten mehr in diesen Korperschaften sitzt, ist die
Gewihr dafiir gegeben, dafl ihr Wirken ohne Riicksicht auf ka-
pitalistische und bourgeoise Interessen der Herbeifithrung der
gerechten sozialistisch-kommunistischen Wirtschaft und der Si-
cherung der Revolution dienen wird.

Die Diktatur des Proletariats ist Tatsache!

Eine Rote Armee wird sofort gebildet!

Die Verbindung mit Ruflland und Ungarm wird sofort aufge-
nommen!

Eine Gemeinschaft zwischen dem sozialistischen Bayern und
dem Kaiserdeutschland mit dem republikanischen Aushénge-
schild kann nicht mehr sein. Ein Revolutionsgericht wird jeden
Versuch reaktionédrer Machenschaften riicksichtslos ahnden. Die
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Liigenfreiheit der Presse hort auf. Die Sozialisierung des Zei-
tungswesens sichert die wahre Meinungsfreiheit des revolutio-
néaren Volkes.

Die neue Gewalt wird so schnell wie moglich Neuwahlen der
Betriebsrite auf revolutionédrer Grundlage anordnen, auf denen
von unten herauf sich das Ritesystem aufbauen soll, das die Ent-
scheidung iiber alle seine Angelegenheiten in die eigenen Hande
des arbeitenden Volkes legt. Nur des arbeitenden Volkes! Die
Kapitalisten werden von der Mitbestimmung an den Geschicken
des Landes ausgeschlossen.

Aus dem Ratesystem wird die sozialistische Gesellschaft heraus-
wachsen, die keinen arbeitslosen Wohlstand und keine Armut
der Fleifligen mehr kennen wird. Im Bunde mit dem revolutio-
néren Ruflland und Ungarn wird das neue Bayern die revolutio-
nére Internationale herstellen und der Weltrevolution die Wege
ebnen.

Proletarier! Haltet Frieden miteinander! Es gibt nur einen ge-
meinsamen Feind: die Reaktion, den Kapitalismus, die Ausbeu-
tung und Bevorrechtung! Gegen diesen Feind miissen alle
Kéampfer fiir Freiheit und Sozialismus geschlossen zusammen-
stehen.

An die Arbeit! Jeder auf seinen Posten!

Es lebe das freie bayerische Volk! Es lebe die Réterepublik!
Erich Miithsam.”

Diesen Aufruf ergénzte ich noch durch folgende

,Erkldarung. Die Leitung der Kommunistischen Partei Deutsch-
lands (Spartakusbund), Ortsgruppe Miinchen, stellt sich aus
prinzipiellen Griinden auflerhalb der provisorischen Verwal-
tung der Raterepublik. Durch die Anordnung der neuen Be-
triebswahlen auf revolutionédrer Grundlage, aus denen die pro-
letarische Gewalt endgiiltig hervorgehen soll, wird hoffentlich
der Gegensatz sehr bald iiberbriickt sein.

Fiir meine Person erkléare ich, daf ich einen nach auflen sichtba-
ren Posten in der jungen Réterepublik so lange nicht annehmen
werde, bis nicht die Einigung der Arbeiterschaft vollstandig ge-
lungen sein wird. Es wére mir unertraglich, wenn ich mich an
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verantwortlicher Stelle im Widerspruch gerade zu den Genossen
befinde, die mir bisher die nachsten im Kampfe waren und de-
nen ich mich nach wie vor in Ubereinstimmung im Wollen und
Streben aufs engste verbunden fiihle.

9. April 1919.  Erich Miithsam.”

Die Kommunisten machten am 9. April angesichts des Driangens der
Arbeiterschaft die erste Konzession an die gegebene Lage. Sie be-
wirkten die Wahl revolutiondrer Obleute aus den Betrieben und
sandten sie mit nur beratender Stimme in den Zentralrat. Es waren,
soweit ich mich entsinne, zehn Manner, darunter die Genossen Le-
viné und Dietrich. In der ersten Sitzung des Zentralrats, an der sie
teilnahmen, herrschte eine besonders grofSe Zerfahrenheit. Deputa-
tionen aller mdglichen Interessengemeinschaften kamen und trugen
Gleichgiiltigkeiten vor, die man ins endlose diskutierte. Es war ein
ganz planloses Arbeiten. Die Kommunisten hielten denn auch nicht
mit ihrer Kritik zuriick, lehnten aber meine dringende Aufforde-
rung, sich aktiv und mitverantwortlich zu beteiligen, um endlich
Ordnung und System in das Chaos zu bringen, entschieden ab. Am
nédchsten Tag hatte ich eine lingere Aussprache mit Leviné unter
vier Augen; es war das erste und letzte Mal, daf§ wir von Person zu
Person miteinander redeten. Genosse Leviné nahm die Gelegenheit
wahr, mir die Genugtuung zu geben, daf§ er die Ehrlichkeit meiner
Handlungsweise in allen Punkten zugab. Auf meine Bitten, die Ob-
struktion aufzugeben und einzugreifen, gab er bestimmte ableh-
nende Antwort mit der Begriindung, dafs er sich nun von der Hoff-
nungslosigkeit dieser Regierungstdtigkeit durch eigenen Augen-
schein {iberzeugt habe. Auf den Einwand: , Wir konnen die Karre
doch nicht im Dreck steckenlassen”, meinte er lakonisch: ,,Dann zie-
hen Sie sie wieder heraus!”, gab dann aber zu, daf} die Auslieferung
des Landes an die Regierung Hoffmann natiirlich nicht in Frage
kommen konne. Ich legte Leviné direkt nahe, uns gewaltsam auszu-
heben, um dem unméglichen Zustand ein Ende zu machen und die
revolutiondre Arbeit sicherzustellen; er hielt die Lage dafiir nicht fiir
reif, sprach aber ausdriicklich aus, dafl die zu erwartenden revoluti-
ondren Kampfe gegen die Bourgeoisie doch schliefillich von den
Kommunisten wiirden ausgetragen werden miissen. Ein Ausgleich
der Gegensédtze kam nicht zustande, doch schlof§ die Unterredung
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mit einem Handedruck, der alle personlichen Differenzen zwischen
uns aufhob und mir die Hoffnung gab, auch noch zu einer Uberein-
stimmung im Handeln zu gelangen.

Aus dem Lande kamen die ungiinstigsten Nachrichten. Wah-
rend sich die Réterepublik in Siidbayern im allgemeinen festigte
und ausbreitete, war im Norden ein schwerer Riickschlag erfolgt. In
Wiirzburg, wo die Réterepublik von dem zuféllig dort auf einer Agi-
tationsreise anwesenden KPD-Genossen Waibel ausgerufen war
und die ganze Bewegung unter Leitung der Kommunistischen Par-
tei stand, hatte es Stralenkdmpfe gegeben, die mit einer Niederlage
der Revolutiondre geendet hatten. Genosse Waibel sowie die beiden
am 5. April zur Aufklarung dorthin geschickten Miinchener Genos-
sen Hagemeister und Sauber (Vorsitzender des Landessoldatenrats
USP) waren dabei verhaftet worden. Wir ordneten zu ihrer Siche-
rung sofort die Festsetzung von Geiseln an. — Dieser Erfolg der Ge-
genrevolution war fiir Nordbayern entscheidend. Er steifte Hoff-
mann das Riickgrat, um von Bamberg aus in grofflem Mafe eine be-
waffnete Aktion gegen Miinchen zu organisieren. Oberst Epp ent-
faltete eine machtige Tatigkeit zur Aufstellung weifigardistischer
Freikorps, die wiirttembergische mehrheitssozialistische Republik
bot Militdr zur Unterstiitzung an. Noskes Anerbieten, von Reichs
wegen in Bayern einzumarschieren, wurde vorldufig mit Riicksicht
auf die preufienfeindliche Stimmung der bayerischen Bauermnschaft
abgelehnt, zumal die Annahme den Verzicht auf das Reservat Bay-
erns bedeutet hitte, eine Armee unter eigener Oberhoheit zu halten,
wie es selbst den Weltkrieg hindurch bestanden hatte. Erst als sich
Bayerns eigener Landesschutz trotz der wiirttembergischen Hilfe zu
schwach erwies, um den Willen des revolutionaren Proletariats, das
in der zweiten Halfte des April endlich geeint in der Verteidigung
der Réterepublik bewaffnet bereitstand, zu brechen, wurde Noske
mit seinen Berufsmorderbanden geholt. Die militarische Selbstéan-
digkeit Bayerns mufste zum Preise dafiir aufgegeben werden. — Fiir
uns war die Notwendigkeit, eine Rote Armee auf die Beine zu brin-
gen, aber brennend geworden, und Genosse Reichhardt arbeitete
eifrig an dieser Aufgabe. Wie tief aber der Verrat nistete, beweist
folgende Tatsache: Ein fiihrendes Mitglied des Landessoldatenrats,
der Mehrheitssozialist Simon (nicht zu verwechseln mit dem friihe-
ren Minister Simon), legte Reichhardt einen fertig ausgearbeiteten
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Plan zur Aufstellung einer Roten Armee vor. Trotzdem wurden Ge-
riichte laut, er stehe insgeheim mit der Gegenregierung Hoffmann
in Verbindung. In einer Zentralesitzung {iberraschte ihn Landauer
mit der direkten Aufforderung, sich gegen den Vorwurf zu rechtfer-
tigen. Simon versicherte seine Ehrlichkeit und versprach, um jeden
Zweifel aus der Welt zu schaffen, sofort alle Amter niederzulegen
und nach Niirnberg zu fahren, wo er seine frithere Zivilbeschafti-
gung wieder aufnehmen werde. Landauer und ich verlangten, ihn
an der Abreise zu hindern und in Schutzhaft zu nehmen, wurden
aber iiberstimmt. Simon reiste ab, und eine Woche spater stand sein
Name mit dem Schneppenhorsts und Hoffmanns unter den Aufru-
fen, die den Arbeitermassenmord propagierten. Als Simon in mei-
nem Prozef3 als Zeuge erschien, gab er zu, dafs er bereits, als er die
Rote Armee vorbereiten half, die Beziehung zu Bamberg unterhielt.
Noch krasser fast ist der Fall des von der Bauernschaft aufgestellten
Volksbeauftragten fiir Landwirtschaft, Steiner. Der Mann gab von
Miinchen aus heimlich den Bescheid an Hoffmann, daf$ er als Land-
wirtschaftsminister wieder in sein Kabinett eintreten wolle. Er war
also gleichzeitig Volksbeauftragter der Riterepublik und Minister
der Gegenregierung, was natiirlich auch erst spater ans Licht kam.
Die Arbeiterschaft hatte das Gefiihl daftir, dafd die Ursache der
Verfahrenheit des offentlichen Betriebs in der Uneinigkeit des Pro-
letariats, in der Nichtanerkennung der Réterepublik durch die Kom-
munisten zu suchen war. So ergriffen die Betriebsréte von sich aus
die Initiative zur Konsolidierung der Verhéltnisse. Durch Plakate
wurden zum 11. April (Freitag) abend samtliche Betriebsrate Miin-
chens zur Versammlung in den Hofbrausaal zusammengerufen. Zu-
gleich wurden die Fiihrer aller sozialistischen Parteien sowie dieje-
nigen Genossen eingeladen, die, ohne einer Partei anzugehoren, an
sichtbarer Stelle standen. , Fermbleiben wird als Schuldbekenntnis
aufgefafit”. Die Versammlung war {iberfiillt. Ein Mehrheitssozialist
legte zundchst unter dem Geldchter der Arbeiter ein Bekenntnis zur
Demokratie ab, wéahrend ein anderer Sozialdemokrat den Parteige-
nossen energisch abschiittelte und sich unbedingt fiir die Rétere-
publik aussprach. Toller sprach fiir die Unabhéngigen — er war in-
zwischen an Niekischs Platz zum Vorsitzenden des Zentralrats auf-
geriickt —, verteidigte das gegenwartige Regime und griff die Kom-
munisten scharf an. Dann erhielt Landauer das Wort, der seine Dii-
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pierung durch Schneppenhorst offen zugab, die Ausrufung der Ra-
terepublik aber entschieden verteidigte und zur Einigkeit aufrief.
Darauf kam ich an die Reihe. Ich bekannte, dafi ich die Berechtigung
der ablehnenden Haltung der KPD nachtréglich eingesehen hitte,
das langere Auflenstehen der Kommunisten jedoch fiir verhdngnis-
voll halte, da den Vorteil von der Uneinigkeit nur die Reaktion habe,
die jetzt schon zeige, daf3 sie ihn zu nutzen verstehe und sich tiberall
zum Schlage riiste. Ich beschwor die Kommunistische Partei, ihren
Widerstand aufzugeben und sofort aktiv einzugreifen, um dadurch
der Diktatur des Proletariats Inhalt und Festigkeit zu schaffen. Der
sehr starke Beifall, den besonders Landauer und ich fanden, bewies,
dafs wir der eigenen Ansicht des Proletariats Worte gegeben hatten.
Fiir die KPD war Genosse Levien erschienen, der sich auf eine abso-
lut intransigente Haltung verbifs. Eine Minderheit seiner Parteigén-
ger stimmte ihm zu, wahrend die grofle Mehrheit ihren Willen zur
Einigung nachdriicklich zu erkennen gab. Levien fand einen Helfer
in der Person eines Berliner Kommunisten, der unter grofiter Un-
ruhe die Einigung des Proletariats im Prinzip verwarf, solange sie
nicht auf dem Boden der KPD stattfinde. Eine grofie Reihe von Red-
nern trat aus der Versammlung selbst fiir die Beilegung des Zwistes
ein. Levien antwortete mit grofiter Ausdauer jedem einzelnen und
blieb auf der Ablehnung bestehen. Ich sprach dannnoch einmal und
erklarte, dafl die Versammlung revolutionérer Betriebsrite als allein
berechtigte Vertretung des Proletariats zu bestimmen habe, ob die
gegenwartige Riteregierung als Organ der proletarischen Diktatur
anzusehen sei und das Vertrauen des Proletariats habe. Ich sprach
dabei aus, dafl die Verweigerung des Vertrauensvotums mir er-
wiinscht sei, da dann die Biirde von uns revolutionéren Regierungs-
mitgliedern genommen sei, unter diesen undankbaren Verhaltnis-
sen die Verantwortung zu tragen, und die Kommunisten gezwun-
gen seien, verantwortlich mitzuwirken. Es sei im Fall der Mifstrau-
enskundgebung gegen uns Aufgabe dieser Versammlung, sofort ein
neues Provisorium zu schaffen und womdoglich aus ihrer Mitte her-
aus Genossen zu bestimmen, die die nachsten Mafinahmen zu ver-
anlassen hitten. Sollte aber die Versammlung dem bestehenden
Zentralrat ihr Vertrauen bekunden, so wiirden wir unsere Pflicht
nach Kraften weiterhin erfiillen in dem Bewuf$tsein, daf3 der Vor-
wurf, wir seien die Vertreter einer ,Scheinraterepublik”, ehrlicher-
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wiese dann nicht mehr erhoben werden konne. Alle anwesenden
Mitglieder des Zentralrats erklarten, die Versammlung als souve-
rane Vertretung des Proletariats anzuerkennen und sich ihrem Be-
schluf8 bedingungslos zu fiigen. Ein aus der Mitte der Betriebsréate
eingebrachter Antrag, der bestehenden Réteregierung das Geschick
des Landes weiterhin anzuvertrauen, wurde darauf mit tiberwalti-
gender Mehrheit gegen ein paar Dutzend Stimmen angenommen.
(Ich selbst stimmte dagegen). Levien erklérte auch nach der Vertrau-
enskundgebung, dal das Verhalten der KPD trotzdem das gleiche
bleiben werde.

Am Samstag, dem 12. April, war die Lage offenkundig sehr ernst
geworden. Die Regierung Hoffmann hetzte das Land in unglaubli-
cher Weise gegen Miinchen auf, gegen uns bekanntere Fiihrer wur-
den die ungeheuerlichsten Verleumdungen in die Welt gesetzt, von
denen besonders die Behauptung, wir hitten in Miinchen die Kom-
munisierung der Frauen bereits eingefiihrt (jedem Bolschewisten
miisse jede Frau nach Belieben zur Verfiigung stehen), auf die naive
Bevolkerung Eindruck machte. Die militérische Lage schien durch
den Abfall Augsburgs, wenn auch nicht unmittelbar bedrohlich, so
doch keineswegs sicher. Das Fehlen von Waffen fiir die Arbeiter-
schaft war eine furchtbare Gefahr, wenn auch die Entwaffnung der
Bourgeoisie anscheinend gut durchgefiihrt wurde. Doch war unser
Mifitrauen gegen die Sozialdemokraten auflerordentlich grof3, be-
sonders, da in den letzten Tagen die Gewerkschaftsfithrer und Au-
erochsen sich aufféllig von den Sitzungen des Zentralrats fernhiel-
ten, was dessen Arbeiten allerdings etwas forderte. Ob unmittelbar
etwas von dieser Seite geplant war und was {iberhaupt geplant war,
war noch nicht zu erkennen. Aber der Verdacht, daf$ die Mehrheitler
auch in Miinchen schon mit der Bourgeoisie einen geheimen Pakt
geschlossen hitten, war allgemein. Das Biirgertum war furchtbar
aufgeregt, da trotz der Mangelhaftigkeit aller diktatorischen Mafsre-
geln doch schon eine Reihe von Symptomen da waren, die den Un-
terschied einer Réterepublik von einem Bourgeoisstaat deutlich
machten. Vor allem wirkte die Besetzung der Banken, die Rationie-
rung der Depotabhebungen und die Aufhebung des Bankgeheim-
nisses niederschlagend auf die Kapitalisten. Durch die Entwaffnung
der Polizei fiithlten sie sich in ihrer Sicherheit, durch das Revoluti-
onstribunal in ihren konterrevolutiondren Bestrebungen, durch
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Wadlers sehr energische Tatigkeit als Wohnungskommissar in ih-
rem Besitzrecht auf die hdusliche Bequemlichkeit schwer bedroht.
Dazu hingen die Ankiindigungen Gesells gegen das spekulierende
Kapital und Neuraths Vorbereitungen zur Schliefung aller {iber-
fliissigen Betriebe wie ein Damoklesschwert iiber ihrer Existenz.
Griinde genug, um etwas Entscheidendes zu versuchen.

Der Schlag wurde in der Nacht zum 13. April (Palmsonntag) aus-
gefiihrt, und zwar unter Leitung und auf Anstiften von Mehrheits-
sozialisten. Frith um vier Uhr wurde ich aus dem Bett heraus von
Angehorigen der Republikanischen Schutztruppe, die uns kurz zu-
vor ihrer unbedingten Treue versichert hatte, verhaftet und zum
Hauptbahnhof gebracht, wo sich im Laufe der Morgenstunden noch
zwoOlf Genossen einfanden. Es waren Plakate angeschlagen, die im
Namen der Kasernenrate den Sturz der Rateregierung verkiindeten
und die Regierung Hoffmann als allein rechtméfig proklamierten.
Einige Genossen, darunter der Volksbeauftragte Soldmann, waren
aus dem Wittelsbacher Palais herausgeholt worden, wo sie in ndcht-
licher Arbeit ihre Pflicht taten. Mehrere aufler mir, unter anderen
Genosse Dr. Wadler, waren in ihren Wohnungen festgenommen.
Der Rest war bei der Festnahme von Geiseln {iberrascht und verhaf-
tet worden. Wir blieben bis mittags im Bahnhofsgeb&aude, in bestéan-
diger Erwartung eines Angriffs des Proletariats zu unserer Befrei-
ung. Dann wurden wir in einem Extrazug unter starker militdrischer
Begleitung nach Nordbayern verschleppt.

Der Sturm auf den Bahnhof erfolgte einige Stunden nach unserer
Abreise und fiihrte zum vollen Erfolg der Arbeiter, die nun unter
Leitung der KPD die Réteregierung neu errichteten. Den weiteren
Verlauf habe ich nicht miterlebt und {iberlasse es daher andern, die
ferneren Ereignisse, frei von einer Parteilichkeit, die nach der einen
Seite mit Fuflen tritt, nach der andern lobhudelt, zu schildern. Be-
merken mochte ich, dafl Landauer gleich nach der Auflésung des
fritheren Zentralrats eine Erklarung verdffentlichte, worin er die
neue Sachlage begriifite, die kommunistische Réteregierung aner-
kannte und sich ihr fiir alle verlangten Dienste zur Verfligung
stellte. Die Kommunisten hatten in den zweieinhalb Wochen ihrer
Herrschaft mit ganz dhnlichen Schwierigkeiten zu kampfen wie in
den sechs Tagen vorher wir, nur dafS ihre Arbeit nicht mehr von den
Auerochsen, sondern von den Unabhéngigen sabotiert wurde. Ihr

200



grofles Verdienst war, dafi sie in kurzer Zeit eine schlagkréftige Rote
Armee aufzustellen vermochten. Der Zwang, alle Krafte auf die mi-
litdrische Verteidigung der Réaterepublik zu konzentrieren, ent-
schuldigt vollig, dafl die diktatorische Niederzwingung des Kapita-
lismus auch unter ihrem Regime kein rascheres Tempo annehmen
konnte als unter unserm. Die vielen Mifsgriffe in der Auswahl der
Personen, denen hochst verantwortliche Aufgaben iibertragen wur-
den und die dem Verrat auch jetzt noch allerorts Zugang verschaft-
ten, sind dem Mangel an revolutionédrer Erfahrung und der Plotz-
lichkeit zuzuschreiben, mit der alle Mafinahmen ergriff en werden
muften. Ich weifd zu gut, welcher Anteil an allen Ubelstinden wih-
rend der zweiten Réterepublik unserem iibereilten Handeln am 4.
und 6. April zufallt, als daf8 ich als Anklédger gegen die kommunisti-
schen Genossen auftreten mochte.

Der Zweck dieser Aufklarung war der, unser Verhalten psycho-
logisch zu erkldren, uns gegen den ruchlosen Vorwurf zu verteidi-
gen, als hitten wir, speziell Landauer und ich, gegen die dieser An-
griff gemiinzt ist — aus Literateneitelkeit ein im Kaffehaus ausge-
hecktes Abenteuer verwirklichen wollen, und darzutun, dafd wir un-
ter einem von auflen einwirkenden Zwang gehandelt haben. Daf3
unser Handeln fehlerhaft war, habe ich zugegeben. Als mildernde
Umsténde nehme ich aber noch einmal in Anspruch: Die Forderung
der Augsburger in Generalstreik getretenen Arbeiter, den gleichzei-
tigen Paktbruch der Regierung Hoffmann, die Suggestion des unga-
rischen Beispiels, die Hoffnung, unsererseits auf Osterreich und
Norddeutschland beispielgebend zu wirken, und vor allem die Ge-
heimdiplomatie der KPD, die — im Gegensatz zu ihrer bisherigen en-
gen Verbindung besonders mit mir — niemanden von uns zur Bera-
tung der entscheidenden Beschliisse hinzuzog, zur wichtigsten Sit-
zung am 4. April nachmittags trotz wiederholter Einladung nieman-
den delegierte und endlich am Abend ihre Erkldrungen durch Un-
bekannte und unter Griinden, die in keiner Weise stichhielten, ab-
geben lief. So offen ich bekenne, dafl die kommunistischen Genos-
sen im Prinzip im Recht und wir im Unrecht waren, glaube ich doch
heute noch, daf} ihr taktisches Verhalten in jenen Tagen und wah-
rend der ganzen Woche vom 6. — 13. April verhéngnisvoll fehlerhaft
war und dafl die rechtzeitige Unterstiitzung der revolutionéren Ele-
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mente in der Réteregierung gegen die Sabotage der Sozialdemokra-
ten einen, wenn nicht siegreichen, so doch in jeder Hinsicht vorteil-
hafteren Verlauf der ganzen Revolutions-Episode herbeigefiihrt
hitte. Die Beteiligung der Kommunisten in Nordbayern beweist,
dafs durchaus nicht alle Genossen der KPD unser Vorgehen als Farce
betrachteten. Die Verwirrung aber, die durch die Gegenorder der
Parteileitung in Miinchen entstand, tragt in starkem Mafle die
Schuld daran, daf8 sich die Konterrevolution schnell und ungeféhr-
det sammeln konnte. Die Teilnahme der Partei an der Rateregierung
von Anfang an hétte, selbst wenn die schérfste Kritik gegen die Ini-
tiatoren zugleich eingesetzt hétte, das revolutionédre Proletariat in
Einigkeit und Begeisterung aufstehen lassen. Die Auerochsen waren
am dritten Tage, als Hoffmann in Bamberg die Gegenregierung er-
richtete, von den Massen selbst aus allen Amtern entfernt und wie
die Bourgeoisie behandelt worden. Die Unsicherheit unter den Ar-
beitern und Soldaten, die den Palmsonntags-Putsch ermdoglichte,
hitte nicht Platz gegriffen.

Der heroische Kampf, den die Miinchener Arbeiter in den ersten
Maitagen fiir die Réterepublik fithrten und an dem die Proletarier,
die in der ersten Woche uns gestiitzt hatten, in gleicher Weise teil-
nahmen wie die Anhénger der KPD, die furchtbaren Blutopfer, die
das Proletariat der kommunistischen Idee darbrachte, und die Gra-
ber der Ermordeten, unter denen der Name Gustav Landauers ne-
ben dem Eugen Levinés im Herzen des Miinchener Proletariats ein-
gegraben bleibt, mdgen der geschichtlichen Forschung, die das Ge-
schehen jener Tage aufhellen soll, den Stachel nehmen, der sich ge-
gen Revolutiondre von unbefleckter Reinheit des Wollens kehrt, und
gegen den gemeinsamen Feind richten, der den Verrat in die Revo-
lution trug, um ihr eine Frithgeburt abzutreiben und durch sie ihren
Tod herbeizufithren. Welche Machenschaften den Augsburger Be-
schlufs herbeifiihrten, welche Kréfte hinter allem offentlichen Ge-
schehen arbeiteten, wer zu denen gehort, die die Falle aufstellten,
und wer zu denen, die mit uns darin gefangen wurden, das ist bis
jetzt noch nicht festgestellt. Dem geeinten Willen aller ehrlichen
kommunistischen Revolutionire, gleichviel wie sie am 6. April Par-
tei nahmen, wird es gelingen, auch in diese dunkle Frage Licht zu
werfen.
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Genossen! Nehmt diese Aufkldarung in dem Geist auf, in dem sie
Euch vorgelegt wird. Es spricht ein Mann zu Euch, der sich schuldig
weifs, taktische Fehler gemacht zu haben, dem aber sein reines Ge-
wissen erlaubt, seine eigene Teilnahme an der Geschichte der baye-
rischen Réaterepublik in voller Offenheit vor Euch auszubreiten. Ich
verlange von Euch nicht die Billigung meines Verhaltens, aber ich
hoffe, dafi Ihr aus meiner Darstellung den Eindruck gewonnen habt,
dafich als ehrlicher Genosse gehandelt habe, und dafs Ihr mich frei-
sprecht von dem Vorwurf, aus leichtfertiger und gewissenloser Ei-
telkeit einen stréflichen Streich gegen das Proletariat und gegen die
Weltrevolution veriibt zu haben.

Ansbach, September 1920
Erich Miithsam.
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Mein Gegner Kurt Eisner
(Februar 1929)

Erich Miihsam

,Das deutsche Volk ist besiegt worden, sein Reich ist zusammenge-
brochen, und mit einem Mal steht es an der Spitze aller Volker im
Ringen um Gerechtigkeit und Vernunft in den 6ffentlichen Einrich-
tungen; ein Mann, der ein kiitmmerliches, reines, ehrenhaftes Leben
als hungernder Schriftsteller bisher gefiihrt hat, Kurt Eisner, steht
mit einem Mal, blof8 weil er ein Mann des Geistes ist, dieser tapfere
Jude, moralisch als Haupt Deutschlands da, ungeahnte Kréfte regen
sich ...” So steht es in einem Briefe, den am 28. November 1918 Gus-
tav Landauer an Fritz Mauthner schrieb, um ihn, den Skeptiker, fiir
die Revolution zu begeistern. (, Gustav Landauer. Sein Lebensgang in
Briefen.” Riitten & Loening 1929. Ein unendlich reiches Werk, eine
Quelle der Leidenschaft, der Lebensmeisterung und der Weisheit.)
Am nachsten Tage erklart sich Landauer in einem Brief an Auguste
Hauschner ,mit allem, was Eisner grade in den letzten Tagen getan
hat, hochlich zufrieden”, womit die Veroffentlichung von Gesandt-
schaftsakten iiber den Kriegsursprung gemeint war; aber schon am
8. Dezember heifdt es bedenklicher in Mitteilungen an Charlotte Lan-
dauer: , Das Ministerium ist nicht Eisner, und auch er tut jetzt man-
ches, um die Parteien und die zu ihnen gehdrigen Ministerkollegen
zu befriedigen, was ich fiir falsch halte. Die Einberufung des Land-
tags hat bei allen Revolutionaren, auch bei mir, sehr boses Blut ge-
macht; er selbst wollte es auch nicht, aber er hielt die Konzession fiir
notig. Das Weihnachtsfest, das gleichzeitig Eisners Ministerkollege
Auer im Offizierskasino des Miinchener Leiberregiments mit dem
Grafen Arco als Gastgeber feierte, verbrachte Kurt Eisner mit Frau
und Kindern bei dem Anarchisten Landauer in dessen Héuschen in
Krumbach. Dadurch wurde der durch den Tod Hedwig Lachmanns

1 Textquelle | Erich MUHSAM: Mein Gegner Kurt Eisner. In: Die Weltbiihne Jg. 25/,
Nr. 8 vom 19.02.1929, S.290-293.
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verwaisten Familie ,,im Schmerzlichsten geholfen” (an Mauthner,
26. Dezember). Die personliche Freundschaft schléfert nicht die Kri-
tik ein: ,Mit K. E. bin ich im wesentlichen einig”, schreibt Landauer
am 3.Januar 1919 an Hermann Croissant; ,,aber was er tut, istjanicht
er, sondern die Differenz, die {ibrig bleibt, wenn er die Feinde der
Revolution von sich abzieht”, und am 12. Januar an Adolf
Neumann: , Eisner ist von der Situation und von seiner komplizier-
ten Politik dahin gedrangt worden, die Unpolitischen und Narren
unter seinen Freunden, d. h. fast seine einzigen Freunde, zu Feinden
zu machen”. Tags darauf aber noch hirter an Margarete Susmann:
,Kurt Eisner hat reinen Geist, reinste Ziele; aber er hat, aus Vorsicht,
Klugheit, Humanitat und Optimismus, seinen eigenen Weg verlas-
sen und den der Klugheitspolitik gewahlt; es hat ihm vor der revo-
lutiondren Energie gegraust; zwischen Spartakus und Kompromif3
hat er seinen eigenen Weg, den er nicht mit solcher Klarheit erkannt
wie ich, verloren, vertagen ,zu miissen geglaubt. Es racht sich, daf§
er so lange Sozialdemokrat gewesen ist; es rdacht sich an der ganzen
deutschen Revolution, daff die Sozialdemokratie ihr Trager sein
mufs.” Dasselbe Gefiihl, dafd Eisner doch nicht der Mann sei, der der
Revolution den grofien Auftrieb zu geben vermochte, von dem Lan-
dauer die Erneuerung des Geistes, die Verwirklichung des Sozialis-
mus erhoffte, klingt dann immer deutlicher, immer resignierter aus
den Briefen heraus, bis es am 25. Januar in einem Schreiben an Georg
Springer den erbitterten Ausdruck findet: ,,... und selbst so geister-
tillte Manner wie Kurt Eisner werden in dem Augenblick geistlos,
wo sie vom Sozialismus zu reden anfangen.”

Zum zehnjahrigen Todestage Kurt Eisners, in Erinnerung an ei-
nen Mord, der in dem irrenden, schwankenden, abgleitenden
Manne den zielklaren, aufrechten, revolutionsentschlossenen Wil-
len einer in Aufruhr geratenen Masse treffen wollte und traf, wollte
ich zuerst einem andern Toten der Revolution das Wort lassen, ei-
nem, der schon bei Eisners Bestattung berufen gefunden wurde und
sich selber berufen fand, ihm den Nachruf zu sprechen. Landauer
stand der Person Eisners freundschaftlich nahe, glaubte an seine
Eignung fiir die Aufgabe, zu der der Zusammenbruch des alten
Deutschlands riicksichtslos erneuernde Krifte rief, stellte sich ihm
stiitzend und helfend an die Seite und hoffte noch auf seine revolu-
tiondre Besinnung, als auch ihm schon klar war, daf8 Eisner hierzu
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das Amt des Ministerprasidenten dufierlich wie innerlich von sich
tun mufSte.

Ich teilte Landauers Meinung gar nicht, trat Eisners Revolutions-
politik von Anfang an schroff entgegen und fand auch zu ihm als
Mensch keine Briicke, obwohl die gleichzeitige Freundschaft mit
dem an geistiger Bedeutung uns beide hoch iiberragenden Gustav
Landauer, der mit seinen von uns beiden gleichméflig entschieden
abgelehnten Mittlersbemiihungen nie nachlies, manche Vorausset-
zung wenigstens zu einer verstehenden personlichen Beziehung
hitte schaffen konnen. Doch war unsre schon zum Jahre 1902 zu-
riickreichende Bekanntschaft, die mich seit Eisners Tatigkeit fiir die
Berliner Freie Volksbiihne, seiner Redaktionstithrung in Niirnberg,
seiner Kritikerzeit an der ,Miinchner Post’ und besonders seit dem
Ausbruch des Krieges immer wieder mit ihm in Beriithrung gebracht
hatte, nie {iber die gegenseitige Beobachtung kiihler Hoflichkeit hin-
ausgelangt. Wohl sprachen wir uns in den ersten Kriegsjahren 6fter
als vorher, ich kam auch mehrmals in sein Haus, da es ja selbstver-
standlich war, daf8 die in Miinchen ganz wenigen und sehr verein-
samten offenen Kriegsgegner unter einander Fiihlung suchten, doch
waren die Gegensatze unsrer Auffassungen schon friih spiirbar, da
er seine Haltung wesentlich vom Einfluf8 der Unabhéngigen, haupt-
sdachlich Eduard Bernsteins, bestimmen lief, wahrend ich mit den
Revolutiondren Internationalisten, besonders Westmeyer in Stutt-
gart und Knief in Bremen, sympathisierte.

Gegen Ende 1916 besuchten mich einige Jugendgenossen und
forderten mich auf, mich zu den Diskussionsabenden einzufinden,
die Eisner organisiert hatte und bei denen er im Anschlufd an die
Kriegsereignisse seine politischen Ansichten entwickelte. Die jun-
gen Leute fanden seine pazifistisch-revolutiondren Auffassungen
nicht radikal genug und wiinschten durch meine Beteiligung eine
Kritik zu Worte zu bringen, wie sie sich in ihrem proletarischen
Klassengefiihl geltend machte. Da in Bayern das Kriegsrecht bedeu-
tend milder gehandhabt wurde als im iibrigen Deutschland, die
Schutzhaft zum Beispiel iiberhaupt erst nach der blutigen Nieder-
schlagung der Revolution von der Republik eingefithrt wurde,
konnten wir ohne grofie Vorsichtsmafiregeln und kaum spiirbar be-
helligt allwochentlich zusammenkommen und unsre Meinung recht
offen ausdriicken. Die Gegensatze zwischen Eisner und mir traten
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bald hervor und nahmen im Sommer 1917 bereits scharfe Formen
an. Eisner sah in Kerenski nicht nur den Befreier Rufilands, sondern
in seiner Kriegspolitik die entscheidende Wendung im Weltkrieg,
da nun eine Entente von lauter demokratisch regierten Staaten den
vereinten zentraleuropédischen und balkanischen Obrigkeits-Monar-
chien gegeniiberstand und der Ausgang des Krieges, dessen milita-
rischer Teil ja damals jedem Sehenden langst klar sein mufite, die
radikale Demokratisierung auch Deutschlands und Oesterreichs
herbeifithren miifite. Die deutsche Revolution, die Eisner wiinschte
und anstrebte, wollte er auf ein Minimalprogramm stellen: Schleu-
nigster Friedensschluff unter Zugrundelegung der Wilsonschen
Grundsitze, Ersetzung des stehenden Heeres durch eine Miliz, de-
mokratisch-parlamentarische Verfassungen in Reich und Landern,
verbiirgte Einwirkung der Arbeiterorganisationen, vor allen der Ge-
werkschaften, auf alle gesetzlichen Mafinahmen. In dem Verhalten
der russischen Opposition, besonders seit der Durchreise Lenins
und Trotzkis durch Deutschland, sah er einfach eine Vorschubleis-
tung fiir den deutschen Militarismus, die er sogar auf sehr unsau-
bere Motive zuriickfiihrte. Dariiber kam es zwischen uns zu aufser-
ordentlich erregten Auseinandersetzungen, die nach der Oktoberre-
volution, die ich mit hochster Begeisterung, Eisner mit bitterstem
Groll aufnahm, zur volligen Entfremdung und zu meinem Fernblei-
ben von den Diskussionsabenden fiihrten.

Erst der Januarstreik fithrte uns wieder zusammen, aber nur zu
einer kurzen heftigen Aussprache auf der Strafe wihrend eines De-
monstrationszuges. Eisner erklarte mir wiitend, er werde sich die
Fiihrung der Bewegung nicht aus den Handen nehmen lassen; er
werde zu verhindern wissen, daff ich mit meinen putschistischen
Hetzreden seine Kreise store. Tatsachlich gab er die Parole aus, daf§
mir in keiner Versammlung das Wort gegeben werden solle, so daf3
sich meine Beteiligung an jener Bewegung auf StraSenpropaganda
und subversive Betdtigung beschranken mufite. Dadurch entging
ich dem Schicksal, dem Eisner selbst verfiel: der Verhaftung als Ré-
delsfiihrer. Man beschrénkte sich darauf, mich einige Wochen spa-
ter in Zwangsaufenthalt zu bringen.

In den ersten Novembertagen kehrte ich nach Miinchen zuriick;
Eisner war schon vorher aus dem Gefangnis entlassen worden.
Unsre Begegnungen hatten von jetzt ab nur noch den Charakter von
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Zusammenstofen. Als er am 9. November im Landtagssaal die neue
Regierung vorstellte und Erhard Auer als Innenminister nannte, rief
ich ihm von der Tribiine aus zu: ,Dann haben wir schon die Gegen-
revolution!” Als am selben Tage der Revolutiondre Arbeiterrat mich
in seine Mitte kooptierte, wodurch ich ,Mitglied der revolutiondren
Regierung” wurde, weigerte sich Eisner tagelang, seinen Namen un-
ter den Ausweis zu setzen und tat es erst unter gelindem Druck.
Ende des Monats stellte ich die erste Organisation auf die Fiifle, die
sich die Bekdmpfung der Eisnerschen opportunistischen Konzessi-
onspolitik programmatisch zur Aufgabe stellte, die ,Vereinigung
revolutiondrer Internationalisten”, und unsre gegenseitige Bekamp-
fung ging nun in die Formen erbitterter Feindseligkeit iiber. Die
neue , Vereinigung”, der , Revolutiondre Arbeiterrat”, dessen Vor-
sitzender offiziell Eisner noch war, der aber in entschiedener Oppo-
sition gegen ihn stand, und der sich eben erst in Miinchen konstitu-
ierende ,,Spartakusbund” nahmen in engster Verbindung mit einan-
der den Kampf gegen die Regierung auf, der Kurt Eisner vorstand,
und wenn auch als ihre verhafitesten Exponenten die Sozialdemo-
kraten Auer, Timm und Rofhaupter angegriffen wurden, so verlor
doch der Ministerprasident selber durch sein Lavieren und Paktie-
ren mehr und mehr von der grofien und heiflen Liebe, die er sich
durch seine tapfere personliche Haltung im Januar und am 7. No-
vember bei den Arbeitern erworben hatte. Am schwersten schadete
ihm bei ihnen der Schlag, den er am 10, Januar 1919 gegen uns
fiihrte, als er, um die gegen den Willen des revolutiondren Proleta-
riats angesetzten Wahlen zur Nationalversammlung vor Stérungen
zu sichern, zwolf der bekanntesten Radikalen verhaften lief3. Eine
ungeheure Demonstration vor seinem Ministerium erzwang noch
am gleichen Abend unsre Freilassung; Eisners Popularitat aber hatte
einen schlimmen Stof3 erhalten.

Der Ausfall der Wahlen und die Intrigen, die in seiner Abwesen-
heit wihrend der berer Sozialistenkonferenz seine Ministerkolle-
gen Auer und Rofhaupter gegen ihn angezettelt hatten, nahmen
Eisner in seinem letzten Lebensmonat die Sicherheit des Handelns,
auf die er zuerst seine immerhin eigenwillige und von der Ebert-
Scheidemann-Taktik sehr vorteilhaft abstechende Politik gestiitzt
hatte. Die Nationalisten wurden frecher und frecher. Aber unser
Verlangen, ihnen durch Unterdriickung ihrer reaktionédren Presse-
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organe und Konventikel die Gurgel zuzudriicken, mit Radikalmit-
teln durchzugreifen, blieb erfolglos. Dagegen lief Eisner es zu, daf§
Auer gegen die Kommunisten immer rigoroser vorging, so dafs sich
die Kluft zwischen ihm und den radikalen Arbeitern dauernd erwei-
terte. Der ,,Revolutionare Arbeiterrat” lud ihn vor, und ich bekam
den Auftrag, die Beschwerden zu formulieren, was ich mit dufserster
Scharfe tat. Dabei traten dann Gegensétze zutage, die mir und mei-
nen Gesinnungsfreunden vollig klar machten, daf$ Eisner fiir unsre
aufs Ganze gehenden Ziele gar kein Verstdndnis hatte. ,, Was soll ei-
gentlich diese Revolutionsspielerei nach der Revolution noch?”
fragte er, worauf ich ihm unter Beifall der Arbeiter die Antwort gab:
,,Wir sind nicht der Meinung, daf§ die Revolution damit ihren Zweck
erfiillt hat, daf8 Kurt Eisner Ministerprasident ist. Entfernen Sie die
Konterrevolution aus den Amtern oder treten Sie ab. Es gab keine
Gemeinsamkeit mehr zwischen ihm und der vorwaérts dréngenden
Revolution. Im Réatekongref}, in Versammlungen, in der radikalen
Presse steigerten sich die Angriffe gegen die Regierung, ohne Eisner
auszunehmen. Zugleich geriet er in das von Verleumdungen und
wiister Mordhetze geheizte Kesseltreiben der Monarchisten, die von
den Auer nahestehenden Kreisen eher ermutigt als gebremst wur-
den. So ging Eisner am 21. Februar den Weg zur Erdffnung des
Landtags, in der Aktentasche die Kapitulation vor den Feinden der
Revolution, seine Demission.

Auf diesem Wege erschoff ihn der jugendliche Offizier Graf
Arco, der Weihnachtsgastgeber Erhard Auers. Eisner starb den Mar-
tyrertod des Revolutionérs und gab mit seinem Tode der Revolu-
tion, die er resignierend preisgeben wollte, neues Leben. Ich schrieb
in meiner Zeitschrift ,Kain’ diese Séatze: , Hier sind dem Ermordeten
harte, bittere Worte gesagt worden. Wer aber lesen kann, wird fin-
den, daf3 sie aus verschmaéhter Liebe kamen, aus enttauschter Hoff-
nung, aus Angst fiir den Getadelten selbst. Der Mann, der an der
Novemberrevolution starksten, entscheidenden Anteil hatte, der
sich vor der Geschichte den Ruhm des Neuerers wie wenige andere
erworben hatte, war kein Radikaler. Er war ein aufrechter, tapferer
Revolutionsentziinder, ein fanatischer Kampfer fiir sein eignes
Werk, aber kein Grundmauern-Einreifser. Der erste Akt der Revolu-
tion war ihm die Revolution selbst; der dramatische Teil der Historie
schien ihm nur noch der Abrundung zu bediirfen, um dann den
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epischen der evolutionistischen Weiterentwicklung folgen lassen zu
konnen. Sein eigener tragischer Tod hat diesen Traum zerstort. Als
Kronzeugen seines eignen Irrtums tragen wir Kurt Eisner zu Grabe,
sagen wir ihm bewegt und dankbar, traurig und nachdenklich Le-
bewohl.”
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Ligen um Landauer
(1929)!

Erich Miihsam

Es ist notwendig, deutlich zu reden.

Die Erinnerung an die Ereignisse vor zehn Jahren regt viele
Leute an, ihr Geddchtnis anzustrengen und mit dem Anspruch des
Beteiligten oder doch des Augenzeugen, der damals schon alles
richtig vorausgesehen hat und an dessen Verhalten kein Fehlerchen
auszusetzen war, Geschichte zu schreiben. Die geistige Verwahrlo-
sung unsrer Zeit wird durch nichts besser gekennzeichnet, als durch
die Beobachtung, dafs bei dieser Geschichtsschreibung in den sel-
tensten Fallen das Bestreben bemerkbar wird, zur kiinftigen Fest-
stellung der Wahrheit beizutragen. Fast iiberall ist der Wunsch zu
erkennen, durch Kneten der Wahrheit Geschichte zu machen.

Gewdhnlich geschieht die Geschichtsfalschung durch Aussortie-
rung der nachweisbaren Tatsachen. Man la3t Unbequemes aus der
Darstellung heraus, ordnet das Ubrige so an, daf3 der bestellten oder
genehmen Auffassung gemaéf3 das zu Lobende in Weihrauch, das zu
Tadelnde in Kloakendunst gehiillt scheint und alle Kritik so einge-
richtet wird, dal das eigne Programm nur von Heroen, das Pro-
gramm der Nachbarschaft nur von Trotteln oder Schurken verfoch-
ten wurde.

Am 2. Mai 1919 wurde Gustav Landauer als Opfer der schwar-
zen Listen, die die nach Bamberg gefliichtete Gegenregierung gegen
die bayerische Rétegewalt unter den Weifigardisten hatte verbreiten
lassen, im Stadelheimer Gefangnis ermordet. Es versteht sich, daf3
sich am 2. Mai 1929 die Freunde Landauers verpflichtet hielten, die
grofle Bedeutung des Mannes aus seinen Schriften, Briefen, Reden
und Handlungen fiir die Mit- und Nachwelt aufzuzeigen. Ein Toter,
dessen Walten und Wollen starke Lichter auf das Bild seiner Zeit

1 Textquelle | Erich MUHSAM: Liigen um Landauer. In: Die Weltbiihne, Jg. 25/, Nr.
23 vom 04.06.1929, S. 845-848.
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setzte und der als Martyrer fiir sein Walten und Wollen starb, hat
Anspruch auf hohe Ehrung zu seinem zehnjahrigen Todestage.

Niemandem, der aus anderm Denken zu andern Schliissen kam
als der Tote, kann aber das Recht bestritten werden, selbst in der
Gedachtnisstunde Kritik zu tiben und sich gegen die Auffassungen
des Gefeierten abzugrenzen. Doch mufs Verwahrung dagegen ein-
gelegt werden, wenn die Kritik die Wahrheit verbiegt, seies, um den
zum eignen Bundesgenossen zu machen, der gar kein Bundesge-
nosse war, sei es gar, um sich selbst auf Kosten des Kritisierten in
vorteilhafter Stellung vorzufiihren.

So kraf3 es ist: die sozialdemokratische Presse hat Landauer
Nachrufe gewidmet, in denen sie ihn beinahe fiir sich in Anspruch
nimmt. Sie mufl daher daran erinnert werden, daf§ Landauers gan-
zer politischer Lebenslauf ein einziger leidenschaftlicher und em-
porter Kampf gegen die Sozialdemokratie war, gegen ihre unsozia-
listische Theorie, gegen ihre unproletarische Politik, gegen ihre ge-
genrevolutiondre Gesamthaltung. Aber sie haben ja auch Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg, die Opfer ihres Ordnungsdranges, mit
sabberigen, Nachrufen zum Zehnjahrestage ihrer Ermordung nicht
verschont, und mit Eugen Leviné, den eine in der Mehrheit sozial-
demokratische Regierung standrechtlich ermorden liefs, werden sie
es, fiirchte ich, auch so machen. Der,Vorwarts’ bestritt mir sogar das
Recht, bei einer Landauer-Gedachtnisfeier die Maiopfer des Zorgie-
bel in die Trauer um die Toten der deutschen Freiheitssehnsucht mit
einzubeziehen, in deren vorderste Reihe Gustav Landauer gehort.
Es sei billig, von einem Toten zu behaupten, er hitte, wenn er lebte,
dies oder jenes ,,angestellt”. Der ,Vorwarts’ wird nicht in der Lage
sein, in Landauers Leben auch nur eine Andeutung davon zu fin-
den, dafl er je seine Sympathie der ,Staatsautoritdt”, statt ihrem
Jagdwild zugewendet hitte. Ich aber bin in der Lage, aus dem ste-
nographischen Bericht {iber die Tagung des Kongresses der Arbei-
ter-, Bauern- und Soldatenrate in Miinchen (Seite 81) folgendes In-
termezzo mitzuteilen. Am 1. Marz stellte ein Sozialdemokrat na-
mens seiner Freunde im Kongref§ den Antrag, die vom Revolutiona-
ren Arbeiterrat in den Zentralrat delegierten drei Mitglieder zu ent-
fernen. Er holte sich von Landauer diese Antwort: ,,Hier redet einer,
der sein Recht, unter Ihnen zu wirken, nur daher hat, dafs der Revo-
lutiondre Arbeiterrat ihn hierher delegiert hat. Und in diesem Au-
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genblick geschieht der Antrag, wir sollen von der Mitarbeit ausge-
schlossen sein. Genosse Niekisch, wollen Sie die Liebenswiirdigkeit
haben, mich zur Ordnung zu rufen; denn ich musf, ich kann nicht
anders, etwas sagen, was sehr unparlamentarisch ist: In der ganzen
Naturgeschichte kenne ich kein ekelhafteres Lebewesen als die So-
zialdemokratische Partei.”

Hoffentlich geniigt das, um den Ermordeten ein fiir alle Male vor
der posthumen Freundschaft von Leuten zu schiitzen, fiir die er nie-
mals etwas empfunden hat, was der Freundschaft entfernt dhnlich
sdhe.

Immerhin mag die Reklamation eines grofien Toten fiir die Sache
kleiner Lebender aus einem loblichen Schamgefiihl oder doch aus
einem verstandlichen Alibibestreben erkldrlich sein und somit als
fromme Liige anerkannt werden. Was soll man aber dazu sagen,
wenn das Andenken einer bedeutenden PersOnlichkeit am Jahres-
tage der Ermordung mit schmutzigen Liigen besudelt wird, um ihre
Bedeutung aus teils politischen, teils personlichen Griinden vor der
Nachwelt herabzuwiirdigen? Das Mitglied der Kommunistischen
Partei, Otto Thomas, hat das getan. Mir gebietet Freundschaft und
Verehrung, nicht nur die Wahrheit festzustellen — das ist an dem
Orte geschehen, wo die Lasterung veriibt wurde —, sondern den Ver-
leumder vor die Schranken zu fordern, seine Motive aufzukldren
und sein Gesicht aufzudecken.

Thomas wagt es, aufier andern falschen Darstellungen des Ver-
haltens Landauers bei der Ausrufung der bayrischen Raterepublik,
die Beschuldigung gegen den Toten zu erheben, er habe ,,aus maf3-
loser Eitelkeit” dieses Ereignis geschoben, um sich zu seinem Ge-
burtstage am 7. April eine private Uberraschung zu arrangieren.
Wabhr ist, wie ich in meiner Broschiire , Von Eisner bis Leviné” und
jetzt auf Thomas’ Frechheit von neuem nachgewiesen habe, dafl
Landauer derjenige war, der der Hinauszdgerung der Ausrufung,
die am 5. April erfolgen sollte, am heftigsten widersprochen hat.
Jetzt zieht sich sein spater Angreifer darauf zuriick, ihm selbst habe
ein Privatbrief Landauers vorgelegen, worin er das Zusammentref-
fenim Datum als Geburtstagsgeschenk bezeichnet. Das hitte freilich
auch meinem toten Freund Hagemeister passieren konnen, der am
5. April oder mir selbst, der ich am 6. April zur Welt kam. Die Ent-
schuldigung macht Thomas’ Behauptung noch viel abscheulicher,
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da sie klarlegt, wie er mit einem elastischen Hysteron proteron aus der
Feststellung der Gleichzeitigkeit nach vollzogenem Ereignis in einer
ganz intimen Auslassung die vorbedachte Herbeifithrung eines au-
Berordentlich bedeutungsvollen politischen Aktes zum Zwecke der
Befriedigung einer lacherlichen Privatmarotte machte.

Diese Liige, die den Gegner der offiziellen kommunistischen
Parteipolitik jener Tage als Musik zu seiner Totenfeier veréchtlich
machen soll, ist nicht mehr und nicht weniger wert als die andre, die
Otto Thomas den Arbeitern von 1929 vorsetzt, es habe ,ein merk-
wiirdiger Konkurrenzkampf zwischen Landauer und dem heutigen
Sozialfascisten Niekisch um das Amt des Volksbeauftragten fiir
Volksbildung” stattgefunden. Also Postenstreberei auch noch!
Nicht nur hat da kein Konkurrenzkampf stattgefunden, sondern
Landauer war derjenige, der nach der Ermordung Eisners die Anre-
gung gab, Niekisch im neuen Ministerium das Kultusressort zu
iibertragen. Bei der Proklamierung der Réaterepublik aber ist der
Vorschlag, Landauer das Kommissariat fiir Volksaufklarung anzu-
vertrauen (den formellen Antrag dazu habe ich gestellt), der einzige
gewesen, um den von Anfang an kein Streit entstanden ist. Also Ver-
leumdung um der Verleumdung willen.

Otto Thomas war noch Mitglied der Sozialdemokratischen Par-
tei, als die Raterepublik in Bayern entstand. Er hatte als Arbeitersek-
retdr dieser Partei den ganzen Krieg hindurch angehort, hielt bis zu-
letzt patriotisch durch, stand gegen Eisners Versuche, den Wider-
stand der Arbeiter zu wecken, und gegen den Munitionsarbeiter-
streik im Januar 1918 stramm an der Seite Erhard Auers, bekampfte
im Provisorischen Nationalrat innerhalb der sozialdemokratischen
Fraktion alle Bestrebungen, die Novemberrevolution im Geiste des
Sozialismus vorwarts zu treiben, blieb auch nach Eisners Ermor-
dung Freund der Auer, Rofshdupter und Endres und Feind derer,
die in den freien Réten des Proletariats die Organe des Fortschritts
sahen und nahm noch als Delegierter der Sozialdemokratie an den
Vorbereitungen der Neugestaltung der Dinge teil, die sich aus der
Zusammenballung der Ereignisse entwickelt hatten. Ob er damals
gegen die Raterepublik war oder zu denen gehorte, die Eugen Le-
viné mit seiner leidenschaftlichen Warnung meinte, die Sozialdemo-
kraten machten nur mit, um uns zu verraten, mag Thomas selber
entscheiden.
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Noch die Ausrufung der Réaterepublik selbst sah Landauers Ent-
larver als Abgesandten der Sozialdemokratischen Partei anwesend.
Plotzlich aber, als die Kommunisten sich in bitterster Gegnerschaft
abseits stellten, entdeckte Thomas sein revolutionares Herz und
schwenkte mit kithnem Salto {iber die Unabhéngigen Sozialisten
hinweg zu den Kommunisten hiniiber. Am 11. April fand im grofsen
Hofbrausaal in Miinchen eine Riesenversammlung der Betriebsréate
statt, und dort griff Landauer den anwesenden Otto Thomas hart an
und illustrierte an seinem Beispiel, dafs man nicht grade uns die Ge-
meinschaft mit unsicheren Kantonisten vorzuwerfen brauche. So-
lange ich Thomas am Werke sah, war er nicht eben ein feuriger Ré-
terepublikaner. Sein Verhalten nach dem Palmsonntagsputsch, bei
dem ich gefangen genommen wurde, und nach dem die Kommu-
nistische Partei die Réterepublik tapfer und entschlossen gegen die
Partei verteidigte, der Thomas noch eine Woche zuvor angehort
hatte, kenne ich nicht. Ich weif$ nur, daf3 er nicht unter den vielen
Hunderten war, die dabei wie Landauer und Leviné ums Leben ka-
men, und auch nicht unter den Tausenden, die von den Stand- und
, Volks“gerichten abgeurteilt wurden. Als seine frithern Parteige-
nossen mit Hilfe der Monarchisten iiber seine neuen Gesinnungsge-
nossen restlos gesiegt hatten, wurde Otto Thomas Redakteur der
kommunistischen ,Neuen Zeitung’ in Miinchen.

Er blieb es bis Anfang 1921. Ich habe vor kurzem meine Gefang-
nistagebiicher aus Niederschonenfeld zuriick erhalten. Da finde ich
unter dem 9. Februar 1921 folgende Aufzeichnung:,,... In einer Ver-
sammlung im Zirkus Krone haben Otto Graf und Otto Thomas be-
geisterte Kriegsfanfaren geblasen, die nationalen Studenten zur Bil-
dung einer gemeinsamen Front gegen das Ententekapital aufgeru-
fen und damit den Enthusiasmus der ,kommunistischen’ Arbeiter
erweckt. Ja, als Gareis (USP) sehr verniinftig den Klassenstandpunkt
vertrat, wurde er niedergeschrien und ihm wahrend der Rede -
ganz wie bei der alten Sozialdemokratie — das Wort entzogen.”
Thomas wurde damals, mit Graf zusammen, aus der KPD ausge-
schlossen. Spater, als man den Nationalbolschewismus (,Sozial-
fascismus” nennt es heute, da Niekisch ungefahr dasselbe propa-
giert, derselbe Otto Thomas) schon liebevoller beurteilte, durfte er
wieder eintreten, wahrend Graf den Weg zu der Partei fand, aus der
Thomas gekommen war. (Wie weit die Behauptung begriindet ist,
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die Redaktion der ,Neuen Zeitung’ habe damals unter dem materi-
ellen Einfluf des Bundes Oberland gestanden, soll in diesem Zu-
sammenhange unerortert bleiben.) Am 9. August 1923 aber schrieb
ich in mein Tagebuch: ,,... In der ,Roten Fahne’ umarmen sich Radek
und Reventlow, in Jena wird vor den versammelten Vo6lkischen ne-
ben Artur Dinter? unser ehrenwerter Otto Thomas angehort und an-
gejubelt ...”

In der Entgegnung auf meine Zuriickweisungen seiner Unwahr-
heiten aber zieht sich Otto Thomas auf die Beschwichtigung zurtick,
er habe nur klarstellen wollen, ,,dafd die Politik nicht Landauers Ge-
biet” war. Da sind wir einig; eine Politik, die sich redlich und klug
diinkt, wenn sie sich leichter mit dem Blutsiinden-Dinter im Hurra-
schreien verbindet, als einem grofien ermordeten Revolutionér, der
anders dachte als die Parteiparolen der Auftraggeber opportun fin-
den, die Reinheit der Personlichkeit zu belassen — eine solche Politik
war nicht Landauers Gebiet.

2 [Artur Dinter (1876-1948), Schriftsteller, Antisemit (u. a. , Die Stinde wider das
Blut”, Roman 1917), volkischer Politiker; ab 1925 NSDAP-Mitglied.]
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Riickblick:
EIN TAGEBUCHEINTRAG MUHSAMS
7U GUSTAV LANDAUER

Niederschonenfeld,
Montag, den 20. Juni 19213

,[...] Seit langem stellen mich gewisse Leute, allen voran der wider-
liche Demagoge Pierre Ramus in Wien und ein Neffe Landauers in
Heidelberg, Walter Landauer, wie einen Liigner hin, weil ich den
toten Freund gegen die verruchten Versuche in Schutz nahm, ihn zu
einem Schwarmchristen zu machen, dessen revolutionare Gesin-
nung vor allen revolutiondren Taten halt mache. Trotz Landauers
Unterschrift unter den Proklamationen der Réterepublik, worin die
Bewaffnung des Proletariats als erste Forderung aufgestellt war, be-
haupten diese Gesellen dreist, er sei strikter Gegner jeder Waffenge-
walt gewesen. Um Beweise fiirs Gegenteil ware mir nicht bange,
wenn man mich nicht als vollig unglaubwiirdig und tendenzios vor-
eingenommen verschriee, — und ich bin ja durch die Zensur verhin-
dert, mich zu wehren und den Toten zu schiitzen. Jetzt aber erfuhr
ich gestern etwas, was mir vollig neu war und ungeheuer charakte-
ristisch fir Landauers wahres Wesen ist. Ertl, ein durchaus zuver-
lassiger** Genosse, erzdhlte mir ganz zufallig von dem Sturm auf
den Bahnhof in Miinchen am 13. April 1919 nach meiner und meiner
Kameraden Festsetzung beim Palmsonntagsputsch. Damals hat
Landauer personlich an dem Versuch, uns zu befreien — wir waren
ja aber schon verschleppt — teilgenommen und zwar mit dem Ge-
wehr in der Hand und hat kraftig daraus geschossen. Ich bat Ertl,
sich ganz genau zu besinnen, ob kein Irrtum moglich sei, was er als
vollstandig ausgeschlossen bezeichnete. Landauer habe in der
Bayerstrafle im Eingang zum Café Glafiner gestanden. Er sei in der
Lage, mindestens 20 Augenzeugen dafiir zu benennen. - Ich glaub’s
unbesehn. Landauer hat immer betont, daf man wohl wiinschen

3 Textquelle | Erich MUHSAM: Tagebiicher. Herausgegeben von Chris Hirte und
Conrad Piens. 15 Bande. Berlin: Verbrecher Verlag 2011 bis 2019. Hier nach dem
frei aufrufbaren Online-Portal: www.muehsam-tagebuch.de.

+* dies Urteil mufSte revidiert werden. Doch bleibt grade die Angabe iiber Lan-
dauer glaubhaft. (Durchsicht im Mai 22).
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darf, die Revolution moge moglichst unblutig verlaufen; ich habe
ihn aber auch einmal gradezu zornig gesehn, als er gegen die Phrase
,kein Blutvergiefien!” loszog. Er sagte damals wortlich —ich erinnere
mich sehr deutlich —, ,Kein Blutvergiefien ist Unsinn! Wer Revolu-
tion will, muf sie ganz wollen und in Kauf nehmen, was sie mit sich
bringt. Bis jetzt hat es noch nie eine unblutige Revolution gegeben,
wir miissen sehen, moglichst wenig Menschenleben zu opfern.” —
1909 in Ziirich in der Versammlung in der , Eintracht” gab Gustav
Landauer das Signal zum gewaltsamen Hinausschmeiflen der Sozi-
aldemokraten, bei der ersten Sitzung des Miinchner Arbeiterrats, als
wir die Gewerkschaftsbonzen aus dem Deutschen Theater rausfeu-
erten, hat Landauer fest mit den Fausten zugegriffen 5** Sein angeb-
licher Kampf gegen die Bewaffnung der Arbeiterschaft beschrankte
sich auf die Warnung, man moge um Gottes Willen nicht die Ma-
schinengewehre unter die Verfligung der Gewerkschaftsfunktio-
nire stellen. Ich kénnte eine ganze Serie von Auflerungen Landauers
zur Gewaltfrage feststellen, lege mir aber mit Riicksicht auf die la-
tente Drohung, dafs dieses Heft den Weg seiner Vorgédnger gehn
konnte, Zuriickhaltung auf. Daf ich jetzt weifs, Landauer hat seiner-
zeit, um mich und die {ibrigen aus den Fausten der Aschenbrenner-
Sippe zu befreien, selbst am Straienkampf teilgenommen, verschont
mir sein Bild unbeschreiblich. Ich werde dafiir sorgen, dafl der Vor-
gang durch Augenzeugen in geniigender Zahl allen Félschungen
dieses grofien Revolutionscharakters zum Trotz bleibend fiir die Ge-
schichte festgelegt wird. Das bin ich meinem Lehrer, Freund und
Kampfgenossen schuldig.”

5** als esam 7. April hief, Studenten wollten das Wittelsbacher Palais stiirmen,
nahm L[andauer]. eine Handgranate zur Abwehr in die Hand (Zeugen Toller,
Niekisch etc).
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UBER ERICH MUHSAM
UND DIE REVOLUTION

Textdokumentation von Beitrdgen aus
der Zeitschrift , Graswurzelrevolution”
und anderen Quellen
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Miihsam
(September 1919)!

Ferdinand Hardekopf

Wie Fontane, Ibsen, Sudermann ist er, ein miirrischer Adept, hinter
Pharmazeutentischen umhergestolpert und hat, nach pedantischen
Rezepten, das Widrige zusammengegossen. Briisk entlief er dem
Drogendunst: ins Freie. Etablierte, an einem Neujahrstage, sein
neues Leben: des Literaten, der ein Antiliterat, des Politikers, der ein
Antipolitiker ward und sein wollte. Man befand sich im postnatura-
listischen, prahysterischen Berlin. Auf biirgerliche Sofakissen hatten
die, einst sozialdemokratisch vermummten Leaders des Realismus
sich lukrativ zuriickgezogen. Und mit der Jugend kam eine Epoche
fatalistischen Geltenlassens, sublimer Schwache, verastelter Selbst-
sucht herauf. Man betete Worte an, wie , differenziert”, ,erlesen”,
,egozentrisch”, , genieflerisch”, , opalisierend”. Altruistische Nei-
gungen zu gestehen, hétte keiner gewagt: zu schneidend lag Nietz-
sches Hohn bereit. Ein imaginarer Sozialismus verebbte in Experi-
menten, wie der Griindung der ,Neuen Gemeinschaft”, eines tragi-
komischen Zusammenwohnens Entwurzelter in einem groflen, sa-
natoriumférmigen Hause unweit von Berlin. Mystisch flofs von der
Abendzinne dieses phalanstére eine violette Fahne iiber die Wipfel
des maérkischen Kiefernwaldes. Der Liebesversuch scheiterte. Erich
Miihsam, in seinen Bann geraten, wird ihn friih als empfindlerische
Naivitat erkannt haben. Doch begegnete er in diesen Sphéaren einem
Manne, der besser fundierte Visionen wufite, und der spéter die
zwolf Thesen des Sozialistischen Bundes ins Menschengewissen
hammern wiirde: Gustav Landauer. Mithsam, in leidenschaftlicher
Abwendung von der Genufigier der Aestheten, entschied sich fiir
eine radikalaktive Hingabe an Erniedrigte und Beleidigte. Auf allen
Stationen seines Passionsweges ist er dieser Aufopferung treu ge-
blieben: die ihn jetzt, fiir fiinfzehn Lebensjahre, in eine republikani-

1 Textquelle | Ferdinand HARDEKOPF: Miihisam. In: Die weifien Blatter, 6. Jg., Heft
9 (September 1919), S. 401-404.
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sche Frohnveste fithren soll. Aber das wird niemand fiir denkbar
halten.

Einem Miflverstindnis, das die Zeit sich erspart zu sehen
wiinschte, ist dieser Freund der Armen nicht ausgewichen: er hates,
der Konvention trotzend, unterlassen, die Wiirde eines Propheten
anzulegen. Den Revoltierten durfte man fiir einen irdischen Men-
schen halten. Das war gefahrlich und emport manchmal selbst Em-
porer. Ihrer gebieterischen Fingerzeige hétte Mithsam gespottet. Der
Stil, den er fiir die haretische Partie seiner Existenz bestimmte,
schien auf einer romantischen Eskamotage derselben Widerstinde
zu beruhen, von deren dumpfer Hartnéckigkeit der 6konomische
Forscher sobitterlich doch {iberzeugt war. Auf daf§ die Last ihn nicht
erdriicke, lernte er die Magie, sie verschwinden zu lassen, wann im-
mer er wollte: er verstand sich auf die Verzauberungen der Boheme.
Und brauchte es nicht zu arrangieren, daf}, unter Zi...Jnern?, seine
Rolle sozial reprasentativ wurde: dem Inventar des fiinften Standes
fligte der defroquierte® Patriziersohn den Typus des Schriftstellers
bei, den die verletzte Bourgeoisie systematisch blockiert. Dieser
Dichter hat viel gehungert. Aus der Misere machte er Verse. Sein
erster Band: , Die Wiiste” gibt, ironisch glossiert, den verzweifelten
Kampf der Phantasie gegen Not und seelische Angst. In diese nar-
kotischen (und schon klassischen) Blétter ist die Atmosphére eines
Elends eingefangen, das, trotz allem, gehirnlich immer wieder in
Frage gestellt wird.

Der Revolutiondr im Café: dieses Bild enthielt eine moralische
Stachelung. Den snobischen Insassen wards béanglich. Es war neu
und beunruhigend, daf8 ein begabter, kluger Literat dem Willen zur
Giite Leben und Kunst opferte. Selbst Freunde suchten sich, gele-
gentlich, mit leisem Hohn zu helfen. ,Miihsam, hast du heute wie-
der rege Interessen ?“ fragte ein junges Madchen, verzehrend schon
wie ein Profil des Filippo Lippi. ,Rege Interessen”: so nannten die
Zarten, die es mit Beardsley hielten, alles Menschenfreundliche, das
in proletarische Stickluft fiihrte. Miithsam lachelte. Er war zu wenig
Don Quichote, um innerhalb der décadence auf Proselyten aus zu

2 [Das Wort (heute stattdessen:,Sinti und Roma’) kann hier aufgrund gegenwar-
tiger Verlags-Normen nicht mehr getreu gemaf8 dem — keineswegs diskriminie-
renden — Sprachgebrauch von 1919 wiedergegeben werden; pb.]

3 [nach dem Franzosischen: amtsenthobene; hier auch: enterbte]
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sein. Aber er liefs das entziickende Kind und ging zu seinen Arbei-
tern, in die Spelunke.

Er ist spater, in Miinchen, zu den Allerelendesten gegangen, zu
denen, auf die das Klassenbewufltsein sduberlich Organisierter her-
abblickt, wie auf etwas Unreines. Zu denen, die ,,unterhalb” der Ar-
beiterschicht hausen. Und deren Verrufung schon im Jahr 1847 vor-
bereitet worden war durch den Satz, den Marx und Engels in ihr
,Jkommunistisches” Manifest schrieben: ,Das Lumpenproletariat,
diese passive Verfaulung der untersten Schichten der alten Gesell-
schaft, wird durch eine proletarische Revolution stellenweise in die
Bewegung hineingeschleudert; seiner ganzen Lebenslage nach wird
es bereitwilliger sein, sich zu reaktiondren Umtrieben erkaufen zu
lassen.” Diese generelle Diffamation ist von Mithsam stets als Infa-
mie empfunden worden. Widerwartig war ihm das hautaine* Preis-
geben von Menschen, die man doch interessant und bemitleidens-
wert findet, wenn sie, literarisch zurechtgemacht (wie in Gorkis
, Scenen aus der Tiefe”) auf eine hell erleuchtete Schaubiihne treten.
Erich Miithsam wagte sich in die wirklichen Hohlen und Hollen, in
denen Verwahrloste zusammenhocken. Und sprach, ein Bruder, zu
Briidern und Schwestern. Suchte aus Verschiittung glimmenden
Glanz zu locken. Bezahlte fiir Dirnen, Diebe, Apachen Wurst und
Bier. Verfiel deshalb, als Narr, dem gellenden Hohn der Journalisten
und, als Verschworer, einer Anklage wegen ,,Geheimbiindelei”, von
der er freigesprochen wurde. Was dieser Staatsfeind getan hatte,
war praktisches Christentum, realisierter Dostojewski, ein enthusi-
astischer Heilungsversuch an Aufgegebenen: am fiinften Stande.
Ein Akt allmenschlicher Solidaritét, den die Sozialgeschichte aufbe-
wahren wird.

Verfolgungen und Prozesse haben Miithsams Weg garniert. Der
Oberen Mifitrauen weckte er frith: durch sein Friedrichshagener
Wochenblatt , Der arme Teufel”. Man kennt die Meublierung eines
insurrektionellen Daseins: Zeitschriften, Begeisterung, Meetings,
Polemik, Detektivs. Dicht flogen des Geschickes Pfeil und Schleu-
dern. Krankheit. Wirrnis. Enttduschung. Wandern durch Regen und
Kalte. Et toujours la purée noire5 Zu einer Konzentration seiner Ab-

4 [hochmiitige]
5 [Und immer wieder der schwarze Brei.]
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sichten gelangte Miihsam in der Monatsschrift , Kain”, die er, von
1911 bis 1914, zu Miinchen herausgab. Wie Baudelaire, nahm er Par-
tei fiir den ersten Rebellen, gegen den glatten, selbstgefalligen Abel.
Die vierzig Hefte dieser Revue hat er allein vollgeschrieben. In-
brunst stromte da in sehr dokumentierte Artikel. Durch viele Mo-
nate ging ein , Tagebuch aus der Untersuchungshaft”: wertvoll in seiner
Anschaulichkeit.

Zwischendurch wuchs des Autors kiinstlerisches oeuvre. , Der
Krater” brachte fliegende, flieende Lyrik. ,Und nach dem Takte re-
get, und nach dem Mafd beweget sich alles an mir fort.” Viele dieser
beschwingten Gedichte reiffen Menschen rhythmisch zusammen,
befliigeln Sinn und Schritt von Massen. Dessen wére modischer Ma-
nierismus nicht fahig. Aber die Herren, die gegen die ratselhafte
Standesbezeichnung , Expressionisten” keinen Einwand erheben,
halten den Dichter Mithsam fiir literarisch ,iiberrundet”. Ist diese
Meinung wichtig?

Man lese den zusammenfassenden Gedichtband: , Wiiste — Krater
— Wolken”. Und spiele Miithsams bestes Theaterstiick:

. Die Freivermihlten”, ein Thesendrama, das gewisse Abreden der
Sexualmoral unterminiert: Ubereinkiinfte ,Aufgeklarter”. Erwiesen
wird das Philistrische, das in ,freien” Lebensformen stecken kann;
gefordert: absolute Selbstbestimmung des Weibes. Eifersucht: die
infamste Form des Besitzneides”. Ein Bithnenthema, das jedermann
interessiert.

Die , Freivermihlten” gehOren zur sozialen Tendenzliteratur so
unzweideutig wie Figaros Hochzeit, Uncle Toms cabin, Multatulis Ko-
lonialromane. Kunst als WillensaufSerung, als Géarstoff. Aber , Politik”
war aus Milthsams theoretischem Laboratorium verbannt. In Son-
derheit fand er, auf den Gedankenpfaden grofier Lehrer, Parlamente
verddchtig: approbierte Auspuffrohre der Energie. Durch soziale,
nicht durch parlamentarische Aktionen errédnge das Proletariat sich
die Zukunft. Standen Reichstagswahlen bevor, so ging dieser Outsi-
der in die Versammlungen der Partei des Herm von Vollmar und
forderte die Arbeiter zur Wahlenthaltung auf. Man schlug und ver-
leumdete ihn. Er hatte nichts anderes erwartet. Verkannt zu werden,
gehorte ja zum Metier.

Was folgte, weiff man. Krieg. Die Republik Bayern. Miihsam,
sich in Kdmpfe um staatliche Organisation begebend, musf, in be-
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wullter Bescheidung, auf viel ,Utopisches” verzichtet haben. Seit
Dezember 1918 erschien eine neue Folge des , Kain“: die letzte Num-
mer am 28. Marz 1919. Krisis. Im April wurde Mithsam verhaftet.
Im Juli war der Prozef. 42 Jahre + 15 =57. Aber das ist absurd, meine
Herren.®

Zum Verfasser | Ferdinand Hardekopf (1876-1954), Journalist, Schriftsteller, Lyriker
und Ubersetzer. ,Im Jahr 1916 ging Hardekopf, da er Pazifist war, ins Exil in die
Schweiz. ... Anfang der 1920er Jahre kehrte er wieder nach Deutschland zuriick.
Da er im Berlin der Zwanziger Jahre nicht Fuf fassen konnte, wanderte er 1922
endgiiltig aus und ging nach Paris. Hier iibersetzte er die Werke bedeutender
zeitgendssischer franzosischer Schriftsteller, unter anderem von André Gide und
Jean Cocteau ... Zudem verfasste er Beitréage fiir franzdsische Zeitungen, in den
1930er Jahren vor allem fiir das Pariser Tageblatt ...” (wikipedia.org, 01.05.2025).

¢ In einer stark bearbeiteten Neufassung (auch neuer Titel) erschien dieser Essay
von 1919 fiinfzehn Jahre spater, um im Exil an Miihsams Schicksal als politischer
Gefangener der deutschen Faschisten zu erinnern: Ferdinand HARDEKOPF, Erich
Miihsam. Der Dichter und Mirtyrer des Mitleids. In: Pariser Tageblatt vom 10. Juni
1934. Die Schlusspassage dort lautet: ,Im April [1919] wurde Miihsam verhaftet,
im Juli zu15 Jahren ,Festung’ verurteilt — zu einer (in Niederschénenfeld, Bayern)
rigoros verschirften Haft, die seine Gesundheit schwer schidigte. Im Jahre 1924
freigelassen, ging er nach Berlin und gab dort, keiner politischen Partei zugeho-
rig, eine neue Zeitschrift ,Fanale’ heraus — bis die braune Nacht {iber ihm zusam-
menschlug, iiber ihm: dem herzensguten Menschen, dem klugen Denker und
hochbegabten Poeten, den seine Freunde stets lieben werden als treuesten Kame-
raden und einen ,Burschen von unendlichem Humor'.” — Ein Monat nach Er-
scheinen dieses Artikel wurde Erich Mithsam am 10. Juli 1934 im KZ Oranien-
burg ermordet.
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Tripper, Bandwurm, Anarchie

Erich Mithsams Tagebiicher bieten Einblick ins Seelenleben,
in die Ideenwelt, in Irrungen und Wirrungen
eines sympathischen Anarchisten

(Graswurzelrevolution 372 | 1. Oktober 2012)!

Bernd Driicke

[Rezension zu] Erich MUHSAM: Tagebiicher. Band 1: 1910-1911, her-
ausgegeben von Chris Hirte und Conrad Piens, Leinenband mit
Lesebandchen, Verbrecher Verlag, Berlin 2011, 352 Seiten, 28 Euro,
ISBN 978-3-940426-77-2 / Erich MUHSAM: Tagebiicher. Band 2:
1911/1912, Verbrecher Verlag, Berlin 2012, 375 Seiten, 28 Euro,
ISBN 978-3-940426-78-9

Juli 2012, zwei Wochen Kreta, zwei Wochen offline. Genug Zeit, um
sich bei rund 35° Grad im Schatten der Lektiire der prachtig aufge-
machten Tagebiicher Erich Miithsams zu widmen.

Erich Miihsam (1878-1934) war neben Gustav Landauer, Rudolf
Rocker und Emst Friedrich einer der bekanntesten und einfluss-
reichsten Anarchisten in Deutschland.

Seine schragen und oft genialen Gedichte finden sich heute in
unterschiedlichen, auch musikalischen Interpretationen, beispiels-
weise von Konstantin Wecker, Harry Rowohlt, Christoph Holzhofer
und Slime, wobei mir Dieter Siiverkriips Schallplatte , Erich Miih-
sam: Ich lade euch zum Requiem” als besonders gelungene Ausle-
gung von Mithsam-Texten erscheint.

Miihsam publizierte unzdhlige Gedichtbande, Bithnendramen,
Sachbiicher und politische Aufsédtze. Als Schriftsteller berithmt
wurde er vor allem durch seine satirischen Artikel und Gedichte.
., Sich fiigen heifst liigen” und , Der Lampenputzer” gehoren bis heute
nicht nur zum libertéren Liedgut.

! Textdokumentation hier mit freundlicher Genehmigung der Redaktion ,Gras-
wurzelrevolution’ nach der Online-Fassung (https://www.graswurzel.net/gwr/
2012/10/tripper-bandwurm-anarchie/).
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Als anarchistischer Agitator war Mithsam 1919 mafigeblich an
der Ausrufung der Miinchner Raterepublik beteiligt. Dafiir saf$ er
fiinf Jahre in Festungshaft. 1933 wurde er verhaftet und schlieflich
am 10. Juli 1934 auf bestialische Weise im KZ Oranienburg von SS-
Schergen ermordet. Er wurde nur 56 Jahre alt.

Zenzl und die Odyssee der Biicher | Wenige Tage nach der Ermordung
ihres Mannes gelang es Mithsams Witwe Zenzl, seinen schriftlichen
Nachlass nach Prag zu schmuggeln. Nach drei Jahren im tschechi-
schen Exil folgte sie 1936 einer Einladung in die Sowjetunion. Man
hatte ihr versprochen, Erichs Werke ,,in vielen Sprachen” zu verdf-
fentlichen. So gelangten die Tagebiicher und Briefe nach Moskau.

Dort wurden sie ,,ausgewertet”, und es ist anzunehmen, dass sie
vom sowjetischen Geheimdienst als Belastungsmaterial gegen deut-
sche ExilantInnen missbraucht wurden. Einige Tagebiicher und
viele Briefe, die dabei abhanden kamen, bleiben wohl fiir immer ver-
schwunden. Wenig spater, auf dem Hohepunkt der stalinistischen
,Sauberungen”, wurde Zenzl als , Trotzkistin” verhaftet. Bezichtigt
hatte sie Herbert Wehner, der 1926 als junger Anarchosyndikalist
Sekretar im Hause Mithsam war und ab 1927 ein eifernder KPD-
Funktiondr wurde, bevor er nach dem Zweiten Weltkrieg Karriere
in der SPD machte.

Zenzl wurde in der Haft misshandelt. Sie iiberlebte achtzehn
Jahre Geféangnis, Straflager und Verbannung, bevor sie 1955 in die
DDR ziehen durfte 2

Dort lief3 sie Mikrofilmkopien vom Nachlass anfertigen, der im
Moskauer Gorkij-Institut lagert, und bemiihte sich um die Verof-
fentlichung der Mithsam-Schriften.

Doch die Mikrofilme gelangten nicht in ihre Hande. Das ZK der
SED iibergab sie der Ostberliner Akademie der Kiinste. Zenzl
kampfte bis zu ihrem Tod am 10. Méarz 1962 gegen diese Beschlag-
nahme und setzte durch, dass 1958 eine Auswahl von Mithsams Ge-
dichten und die , Unpolitischen Erinnerungen” in der DDR erscheinen
durften.

2 Vgl. https://www.muehsam-tagebuch.de/tb/vorwort.php#_ftn22
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Der Bandwurm zieht sich durch das Buch | , Erich Miithsam, Dichter,
Anarchist, Antifaschist und vieles andere — oft wurde er fiir anti-
quiert erklart, und genauso oft hat er neue Anhénger und Verehrer
gefunden. Das Geheimnis seiner Strahlkraft und seiner fortwahren-
den Aktualitét ist nicht einfach zu erklaren. Wir finden auch, es soll
ein offenes Geheimnis bleiben, eins, das weiter neugierig macht und
immer neue Fragen provoziert. Antworten jedenfalls gibt es in Hiille
und Fiille — in Mithsams Tagebiichern”, so die konservative FAZ,
die sich in ihrem Feuilleton gelegentlich libertare Tendenzen er-
laubt.

100 Jahre nachdem Miihsam den ersten Band der Tagebiicher zu
Papier gebracht hatte, haben Chris Hirte und Conrad Piens 2011 den
ersten (und 2012 den zweiten) von 15 Banden herausgegeben.

Unter anderem auf den Feuilletonseiten von FAZ, Spiegel, SZ,
ND und taz wurde das Buchprojekt bejubelt. Der erste Band wurde
daraufhin ein Bestseller und die Herausgeber miissen sich heute
keine Sorgen mehr um die Finanzierung der bis 2018 geplanten, fast
7.000 Seiten umfassenden Folgebande machen.

Eine Fundgrube | Erich Mithsam hat in seinen Tagebtichern alles be-
schrieben, was er erlebt, gedacht und gefiihlt hat. Das ist ehrlich,
manchmal genial, manchmal haarstrdubend oder nervig banal.

Sein Liebesleben und seine begeisterte Triebhaftigkeit beschreibt
er bisweilen im Stil eines frithen Charles Bukowski. Sein Bandwurm
kriecht mithsam von Kapitel zu Kapitel und der Tripper, den er mo-
natelang mit sich herumschleppt, hiipft frohlich von Tagebuchseite
zu Tagebuchseite und iiber auf eine Geliebte, mit der er vor lauter
Geilheit schlaft, obwohl er um seine Krankheit weif3.

Tagebucheintrag vom 27. Mai 1911: ,,Von vorgestern ist einiges
zu notieren, vor allem eine arge Stinde. Emmy verfiihrte mich zum
Koitus. Ich wamte sie, ich straubte mich, ich kdmpfte gegen mich,
aber ich war schwach. Nun werde ich sie wohl angesteckt haben,
und Kétchens Tripper wird die Runde durch Miinchen machen.” (S.
131)

Was heute mit dem englischen Modebegriff , Polyamory” be-
zeichnet wird, wurde vor 100 Jahren von Erich Miihsam als , Freie
Liebe” propagiert: ,Ich habe diese Tage viel an diese Liebe und an
die Frieda gedacht. Wie ungeheuer toricht sind die Menschen, die

231



da meinen, ein Herz konne nicht gleichzeitig nach mehreren Seiten
gezogen werden. Meine Liebe zu Frieda leidet gar nicht durch diese
Aufwallung. Denke ich Friedels, dann fiillt sich alles Herz mit Sehn-
sucht und Zartlichkeit, und doch zweifle ich nicht einen Moment an
der Richtigkeit und dem Wert des Gefiihls, das mich dem Puma ver-
biindet.” (S. 207, Bd. 1)

Es geht in Mithsams Tagebiichern nicht nur um Sex und Liebe.
Befremdlich wirkte auf mich seine immer wieder geschilderte Hass-
liebe zum Vater, der Erich als Kind brutal misshandelt hatte und auf
dessen Tod der erwachsene Miithsam nicht zuletzt wegen des zu er-
wartenden Erbes hoffte.

Anarchismus und Antimilitarismus | Auch sein wechselhaftes Verhalt-
nis zu seinem Mentor Gustav Landauer wird von Mithsam immer
wieder angesprochen.

Als Redakteur der Graswurzelrevolution kann ich viele Parallelen
zur heutigen GWR-Zeitungsarbeit entdecken, wenn es z. B. um die
Auseinandersetzungen des Sozialist-Autors Mithsam mit dem Sozi-
alist-Redakteur Landauer geht. Vor 100 Jahren spielte die vom liber-
taren ,Sozialistischen Bund” mit einer durchschnittlichen Auflage
von 2.000 herausgegebene und von Landauer redaktionell verant-
wortete Zeitschrift Der Sozialist eine dhnliche Rolle bei der Verbrei-
tung und Diskussion anarchistischer und antimilitaristischer Ideen
wie heute die Graswurzelrevolution. Von den biirgerlichen Medien
wurde Der Sozialist — ahnlich wie die heute existierenden anarchisti-
schen Zeitschriften — weitgehend ignoriert, was Mithsam zu Recht
beklagte: , Der ,Sozialist’, das bestgeschriebene und bestgeleitete
Blatt, das zur Zeit in Deutschland erscheint, wird nie und nirgends
erwahnt. Alles trottet im alten Stumpfsinn weiter. Und die Sozialde-
mokratie hiitet ihre Limmer am bravsten, auf dafS sie nicht etwa auf
die Idee kommen mdgen, es gdbe aufler dem allgemeinen Wahlrecht
in Preuflen noch Dinge, die eines Kampfes wert sind.” (S. 12)

Miihsams antimilitaristische Grundhaltung kommt in den Tage-
bilichern immer wieder zum Vorschein: ,Ich las dieser Tage die in
den Verlag des ,Sozialistischen Bundes’ {ibergegangene Broschiire
des Dr. Hermann Wetzel ,Die Verweigerung des Heerdienstes und
die Verurteilung des Krieges und der Wehrpflicht in der Geschichte
der Menschheit’. Eine tiberaus wertvolle erfreuliche Schrift, die in
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groflen Ziigen brevierhaft den Gedanken des Weltfriedens und der
Gewaltlosigkeit als Erkenntnis der Grofien aller Zeiten nachweist.”
(5.91)

Von einer Begegnung mit dem Militarismus in Bern berichtete er
am 21. Juni 1911: , Etwas, was ich neulich auf der Strafse sah und was
mich abscheulich bewegte, will ich notieren. [...] In der Langgasse
kam mir mit Musik und Getrommel eine Abteilung Soldaten entge-
gen. Als sie ndher kamen, sah ich, dafl in den Uniformen lauter Kna-
ben steckten, ein langer Zug, Gewehre iiber den Schultern. Ich war
tief emport und angewidert von dieser ,Jugendwehr’. Kinder mit
Mordwatfen umgehn zu lehren, sie zu Massenmorderei zu erziehen,
ehe sie noch ausgewachsen sind. Pfui Teufel! Aber echt schweize-
risch-demokratisch!“ (S. 158)

Kriegstreiberei? Pfui Deibel! | Wiirde Miithsam in der heutigen Zeit le-
ben, hitte ihn die Propaganda, die die antideutsche Rumsfeld-Linke
ab 2001 z. B. in der Wochenzeitung Jungle World fiir die NATO-
Kriege gegen den Irak und gegen Afghanistan betrieben hat, sicher
dhnlich angewidert wie seinerzeit die militdrischen und propagan-
distischen Vorbereitungen zum Ersten Weltkrieg3

Im Grabe umgedreht hitte er sich vermutlich, wenn er mitbe-
kommen hitte, in welchem Verlag seine Tagebiicher jetzt erschei-
nen. Der , Verbrecher Verlag” steht der Jungle World nahe. Er publi-
ziert zwar auch Lesenswertes, zum Beispiel zu B. Traven, vor allem
aber Biicher, in denen antideutsche Bellizisten wie Thomas von der
Osten-Sacken und Tjark Kunstreich NATO-Kriege gegen den Irak,
Afghanistan und den Iran propagieren.

Am 8./9. September 2012 hat das Neue Deutschland ein Interview
mit dem , Verbrecher”-Verleger Jorg Sundermeier abgedruckt. Das
ND fragte u. a.: ,Ihr Verlag zeichnet sich nicht gerade durch ein
anarchistisches Verlagsprogramm aus. Warum geben ausgerechnet
Sie die Tagebiicher heraus?”

Darauf Sundermeier: ,,Niemand anderes wollte es zu den Bedin-
gungen der Herausgeber tun. Die meisten Verlage wollten entweder

3 Siehe dazu: Linke Bellizisten auf Gespensterjagd. Militarpolitische Normalisierung
mit Antisemitismus- und Antiamerikanismus-Vorwiirfen, Artikel von Alfred
Schobert, in: GWR 266, Februar 2002, www.graswurzel.net/266/jungle.shtml
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entsetzlich viel Geld oder das Projekt nicht in dem Umfang anfas-
sen. Wir waren dann die Verrlickten, die zu diesem verriickten Pro-
jekt am besten passten.”

Erich Miihsams Tagebiicher neben ,,Wenn man dich nicht fragt,
sag nein. Deutsche, Pazifisten und Antiimperialisten im Krieg gegen
den Krieg gegen den Terror”, dem Buch von Jungle World-Redakteur
Joachim Rohloff? Nein, das passt nicht!

Niemand wollte die Biicher zu den Bedingungen der Herausge-
ber verlegen? Unsinn. Unter anderem der Verlag Graswurzelrevo-
lution wurde von Chris Hirte und Conrad Piens nicht angesprochen.

Warum also ausgerechnet ein zum ,linken” Bellizismus neigen-
der Verlag?!

Das héitte mensch dem Antimilitaristen und Anarchisten Erich
Miihsam nicht antun miissen.

Fazit | Erich Miithsams Tagebiicher erreichen nicht die hohe Qualitéat
seiner schon zu Lebzeiten verodffentlichten Schriften. Griindliches
Redigieren und das Herauskiirzen vieler Banalitaten und Donekes
(aus der Miinchner Boheme) hitte dem Projekt gut getan.

Im Vergleich etwa mit Emma Goldmans groflartigem , Gelebtes
Leben” (Edition Nautilus, Hamburg 2010) sind Miithsams Tagebii-
cher zwar unterhaltsam, aber iiber weite Strecken zu eitel, bis hin
zur Belanglosigkeit.

Jeder Besuch von Museum, Theater, Kneipe und Oper wird mi-
nutids protokolliert, jede Krankheit bis ins kleinste Detail beschrie-
ben und jede Affare siiffisant ausgebreitet.

Trotzdem kann diese Strandlektiire nicht nur Bohéme- und
Anarchismusforscherlnnen wéarmstens empfohlen werden. Sie
macht Spafl und bietet eine einmalige Sicht ins seelische Innenleben,
in die Irrungen und Wirrungen unseres Genossen Erich Miihsam.
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Erich Miihsam und

der deutsche Kolonialismus
(Graswurzelrevolution 490 | 7. Juni 2024)

Andreas Bohne

Vor 90 Jahren, am 10. Juli 1934, wurde der Anarchist und An-
timilitarist Erich Mithsam nach 16-monatiger ,Schutzhaft”
und Folter von SS-Ménnern im KZ Oranienburg auf bestiali-
sche Weise ermordet. Mithsam wurde nur 56 Jahre alt. Bereits
in der Nacht auf den 28. Februar 1933 hatte die SA ihn ver-
haftet. Mithsam war ein herausragender anarchistischer
Schriftsteller, regelméagiiger Autor in der ,, Weltbiihne” und
Herausgeber und Redakteur der anarchistischen Monatszeit-
schriften ,Kain” und ,,Fanal”. 1919 war er entscheidend an
der Ausrufung der Miinchner Réterepublik beteiligt. Dafiir
wurde der Publizist zu 15 Jahren Festungshaft verurteilt, aus
der er nach fiinf Jahren im Rahmen einer Amnestie freikam.
Aktiv war Mithsam unter anderem in der ,, Anarchistischen
Vereinigung” und der anarchosyndikalistischen , Freien Ar-
beiter Union Deutschlands” (FAUD). Mithsams Verhiltnis
zum deutschen Kolonialismus beleuchtet Andreas Bohne mit
dem folgenden Artikel, der in dieser Ausgabe durch weitere
Beitrage zum 90. Todestag Miihsams erganzt wird. (GWR-
Red.)

, Ich verstehe nichts von Kolonialpolitik — zugegeben! —Ich will auch
gar nichts von Kolonialpolitik verstehen.” Diese Aussage von Erich
Miihsam aus der sechsten Ausgabe des ersten Jahrgangs seines
,Kain” gibt nur die halbe Wahrheit preis.

Es stimmt, dass Miihsam sich spat und nur sehr wenig — vergli-

! Textdokumentation hier mit freundlicher Genehmigung der Redaktion ,Gras-
wurzelrevolution’ nach der Online-Fassung (https://www.graswurzel.net/gwr/
2024/06/erich-muehsam-und-der-deutsche-kolonialismus/).
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chen mit anderen politischen Geschehnissen - zur (deutschen) Ko-
lonialpolitik duflerte. Dass er aber nichts verstiinde, ist kaum gelten
zu lassen. Er durchblickt die Brutalitdt und den Gegensatz zur herr-
schaftsfreien Gesellschaft, die er sich ertraumt, sehr deutlich. Und
seine Auseinandersetzung mit und seine harsche Kritik an dem Ko-
lonialismus hatte dhnlich wie sein Engagement wihrend der Miin-
chener Réterepublik oder fiir die Rote Hilfe etwas Konkretes — und
nicht nur Traumerisches. Uber Erich Mithsam wurde vieles gesagt
und geschrieben. Seine anti-kolonialen Gedanken sind bisher kaum
aufgegriffen worden. Sie mit seinem politischen Leben und Denken
ansatzweise zu vernetzen, soll im Folgenden versucht werden.

Sechs Jahre nach seiner Geburt in Liibeck am 6. April 1878 wurde
das Deutsche Reich eine weitere europdische Kolonialmacht. 1884
wurden die ersten Kolonien, — euphemistisch als ,Schutzgebiete”
bezeichnet —, gegriindet. In den folgenden Jahren schloss Mithsam
Schule und Ausbildung in Liibeck ab und seine ersten Jahre in Berlin
und auf Wanderschaft waren vorwiegend von seinem Lebensstil der
Boheme gepragt. Seine schriftstellerischen und politischen Tatigkei-
ten nahmen dennoch Fahrt auf, wie die Mitarbeit an der neugegriin-
deten Zeitschrift , Der arme Teufel” (1902) oder die abgefassten Ge-
dichte fiir andere Zeitungen bezeugen.

Sie sind es auch, die eine erste tiefere Hinwendung und Befas-
sung mit der kolonialen Thematik zeigen. In den Gedichten, abge-
druckt im ,Wahren Jacob”, nimmt er sich des OvaHerero-Nama-
Krieges und der deutschen militdrischen Reaktion an.

Aus Gedichten wie ,,Der friedliche Michel” oder ,,Politikaster”
spricht der Spott und der Sarkasmus gegen die Heuchelei des deut-
schen Biirgertums und die Politik. Nach auflen hin, ganz offiziell,
gdbe sich das Deutsche Reich friedlich, jedoch wenn unterdriickte
Volker wie die OvaHerero bewaffnet rebellieren, dann, so Mithsam,
,,schickt [man] Herrn von Trotha!”. Damit zielt Mithsam auf Lothar
von Trotha, der nach seiner Ankunft in der deutschen Kolonie Siid-
westafrika den beriichtigten Vernichtungsbefehl zum ersten (deut-
schen) Volkermord im 20. Jahrhundert gab. Antimilitarismus, eines
seiner Themen, verkniipft Mithsam mit seiner antikolonialen Agita-
tion. Er kritisierte die Brutalitat eines Carl Peters, eines Lettow-Vor-
becks oder von Trotha, wenn sie die vermeintlichen Zivilisierungs-
missionen brutal durchsetzten. Und er schreibt Gedichte zur Ab-
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rechnung mit der Obrigkeit. So wird Fiirst von Biilow, der die Phra-
se des ,Platzes an der Sonne” geprégt hat, mit Hohn aufgrund sei-
ner kolonialen Abenteuer iiberzogen.

Miihsams Zeit in Miinchen ab 1909 ist gepragt durch die Heraus-
gabe seines boheme-anarchistischen Magazins , Kain“, das von 1911
bis zum Verbot 1914 monatlich mit einer Auflage von 3.000 Exemp-
laren und dem Untertitel ,, Zeitschrift fiir Menschlichkeit” erscheint
und 1918 eingestellt wird. Den Titel wahlt Mithsam, weil er in der
biblischen Figur des Kain den ,ersten Rebellen der Menschheit”
sieht.

Auch die Grindung der ,, Gruppe Tat” vor dem Ersten Weltkrieg
lassen seinem Leben und politischen Aktionen etwas Stetigkeit ge-
ben. Wahrend er seine antikoloniale Haltung anfangs noch iiber
Spottgedichte transportiert, bietet ihm ,Kain” den notwendigen
Raum fiir seine abrechnenden Texte. Und gerade an den Planen von
Politikern wie Gustav Stresemann, des volkischen Alldeutschen-
Verbands oder der Mannesmann-Briider, mit ,, Westmarokko” eine
weitere deutsche Kolonie zu begriinden, kann er sich abarbeiten.
Kolonialpolitik ist fiir ihn staatlich gelenkte Unterdriickung, Aus-
beutung und Bevormundung, ein komplettes Gegenbild zum herr-
schaftsfreien Agieren und Denken. Er ist angewidert, wie der Kolo-
nialismus als westliche Zivilisierungsmission gerechtfertigt wird.
,Wem gehort Marokko? Den Franzosen? Den Deutschen? Den Spa-
niern? Allen dreien? Meine Auffassung mag weltfremd sein; ich
finde, Marokko gehort den Marokkanern”, formuliert er 1911. Aber
der Griff nach Marokko unterliegt vor allem 6konomischen Interes-
sen und ist Streitobjekt zwischen franzosischem und deutschem Ka-
pital. Miithsam sieht darin — so scheint es — einen Vorgriff auf den
Ersten Weltkrieg. Aber Borsianer und Politiker streiten zwar, kamp-
fen wollen sie jedoch nicht. Dafiir gibt es das Volk, die Armen auf
beiden Seiten, die sich in der Armee durch ihre Not verdingen miis-
sen. Er verkniipft die Kolonialpolitik mit der Aufforderung an Re-
bellion und Verweigerung in Europa.

Sein antikoloniales Verstandnis traf ebenso auf seine Ablehnung
der Sozialdemokratie und des Parlamentarismus zu. In seinem be-
kannten Text ,Humbug der Wahlen” kritisiert er, dass trotz der ho-
hen Anzahl sozialdemokratischer Parlamentarier zwischen 1903
und 1907 sie nichts verhindert héatten: ,Die Sozialdemokraten haben
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es mit all ihrem Krakeel nicht zu verhindern vermocht, dass Herr v.
Tirpitz uns ein Flottengesetz nach dem andern bescherte. Das Biir-
gerliche Gesetzbuch, das Vereinsgesetz, samtliche Kolonialgesetze
mit all ihren militarischen Folgerungen sind trotz ihres Wider-
spruchs in ihrer Anwesenheit beschlossen worden.” Auch als die so-
zialdemokratische Gallionsfigur August Bebel stirbt, benennt er
dessen Schwenk von der fundamentalen Ablehnung der deutschen
Kolonialpolitik hin zu einer Kolonisation Marokkos unter , geeigne-
ten Mitteln” als Kennzeichen des spéten Bebels und der sozialdemo-
kratischen Politik, die sich weder dem wirtschaftlichen Interesse
noch dem patriotischen Taumel entziehen will.

Sein Egalitarismus ist Mithsam wichtig. In seiner letzten , Kain -
Ausgabe vor dem Ersten Weltkrieg schreibt er unter selbstgemach-
tem und von auflen beeinflusstem Druck jedoch: , Aber ich weif3
mich mit allen Deutschen einig in dem Wunsch, dass es gelingen
werde, die fremden Horden von unseren Kindern und Frauen, von
unseren Stadten und Ackern fernzuhalten”. Dieser Satz bringt ihm
nicht nur Kritik von anarchistischer und linker Seite, er beschéftigt
Miihsam selbst intensiv. Wenige Monate spater, im Januar 1915,
bringt er seine Beschéftigung zum Ausdruck, lehnt seine Worte ab
und betont die Gleichheit aller, auch aller Opfer, wenn er schreibt:
,Es ist nicht wahr, dass unsere Frauen und Kinder, unsere Stadte
und Felder mehr wert wéren als die der Galizier, Kaukasier, Polen,
Bosnier, Siebenbiirger, Wallonen, Franzosen, Elsdsser, Agypter, Ma-
rokkaner, Buren oder Zulukaffern. — Ich schame mich meiner selbs-
tischen Wallung und will sie 6ffentlich widerrufen, sobald es geht.”

Hier kommt sein Gleichheitsgedanke zum Vorschein, ebenso
seine eigene Reflexions- und Kritikfahigkeit. Spater wird er die To-
ten unter Schwarzen Soldaten in Europa und in den Kolonien beto-
nen —jedoch bedient er sich gleichzeitig einer rassistischen Sprache
und ist somit auch Kind seiner Zeit. In mehreren Ausfiihrungen sei-
nes Tagebuches nutzt er das N-Wort. Zweischneidig sind seine Au-
Berungen, welche Afrikaner*innen eine Zivilisiertheit absprechen.
Gleichzeitig aber den Deutschen ebenso. Denn das Abschlagen und
die Mitnahme des Schédels von Sultan Mkwawa, der sich den deut-
schen Kolonialtruppen in Ostafrika widersetzte, empfindet er als in-
humanen Akt. Fast lassen sich Ahnlichkeiten zu den heutigen Au-
Berungen deutscher Politiker*innen und Museolog*innen feststel-
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len, wenn Miihsam anlésslich von Forderungen, den Schédel nach
dem Ende des Ersten Weltkriegs nach England weiterzugeben, no-
tiert: , Aber interessant ist das Geplarr dariiber, dass es eine Demii-
tigung vor dem N-Wort sei, was man uns da zumutet. Soweit sind
die Begriffe schon verwirrt. Einem N-Wort-Fiirsten den Kopf ab-
hauen und ihn als Siegesbeute mit sich fortfiihren in das européi-
sche Kulturland Deutschland, das ist keine Demiitigung, aber den
Schadel denen wieder zufiihren, die darin wahrscheinlich einen in
Pietdt verehrten Gegenstand sehen, das fiihlt das republikanische
Deutschland als Herabwiirdigung.”

Fiir seine prominente Rolle wéhrend der kurzzeitigen Miinche-
ner Réaterepublik wird er verhaftet und zu 15 Festungshaft verur-
teilt. Nach fiir fiinf Jahren wird er amnestiert. Im Marz 1921, im Ge-
fangnis Niederschonenfeld einsitzend, erscheint ,Das schwarze
Schmachlied”. Die letzte Strophe lautet:

,,Stromt herbei in schwarzer Masse
und schief3t los mit lautem Krach
S&dubert die Germanenrasse.

Sei willkommen, schwarze Schmach.”

Das Gedicht ist Produkt der Tschekagruppe, einer Gruppe von
linksradikalen Héftlingen. Mithsam - geistiger Kopf der Gruppe —
hat den Text nie selbst veroffentlicht, dennoch wurde er bekannt.
Der Text, weniger Ausdruck einer kdmpferisch-revolutionédren Hal-
tung, sondern Lust an der derben Provokation, nimmt die rassisti-
sche Propaganda der ,,Schwarzen Schmach” aufs Korn. Ein Grofiteil
der Deutschen — nicht nur volkische und nationalistische Kreise —
sehen in der Besetzung des Rheinlandes durch Schwarze Soldaten
eine Schande. Dass mit dem Gedicht ein empfindlicher Nerv rechter
Kreise getroffen wurde, zeigen die bis heute in sozialen Medien kur-
sierenden Abscheubekundungen aus den entsprechenden Kreisen.

Nach dem Ersten Weltkrieg lasst Mithsam seine Beriihrungs-
angste gegeniiber der KPD, auch angesichts der revolutiondren Ak-
tivistYinnen wie Luxemburg, Liebknecht, Leviné und anderen, et-
was fallen, was in seiner kurzfristigen Mitgliedschaft kumuliert,

2 Ich danke Chris Hirte fiir den Hinweis.
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ohne seine grundsatzlichen Vorbehalte gegeniiber Parteistrukturen,
-apparat und -taktik aufzugeben. Am 11. September 1919 tritt Miih-
sam der KPD bei, die er jedoch relativ schnell nach nur sechs Wo-
chen wieder verlésst. Auch in der Roten Hilfe wird Miithsam aktiv,
tritt 1929 aus, weil er inihr eine Organisation der KPD sieht. Ahnlich
ist es mit einer anderen Organisation: Die kritische Nahe zu der KPD
sorgt sicherlich fiir sein Engagement in der , Liga gegen koloniale
Unterdriickung”. Diese wurde am 10.2.1926 gegriindet. Wenig be-
kannt ist, dass Mithsam ein Griindungsmitglied war und als ge-
schéftsfithrendes Ausschussmitglied wirkte. Sein Engagement ist
nur konsequent — immer wieder duflert er seine ,grofle Freude [...]
an dem prachtvoll tapferen Befreiungskampf der marokkanischen
Rebellen” und hofft, dass, wenn die Kolonisierten ,den Begriff der
Sammlung im Biindnis erfasst haben”, die Kolonialherren vertrie-
ben werden. Neben linken Groflen wie den ,,roten Medienzar” Willy
Miinzenberg, Georg Ledebour — der bereits 1905 die deutschen Ko-
lonialverbrechen gegen die OvaHerero im Reichstag scharf kriti-
sierte —, Helene Stocker oder Virendranath Chattopadhyayaist erim
ersten Vorstand der Liga aktiv. Auf den ersten Blick erscheint das
Griindungsmanifest verwirrend, steht auf dem Titelblatt als Uber-
schrift: ,Deutschland braucht Kolonien” und , Deutschland ohne
Kolonien — Ein Rumpf ohne Glieder”. Was als vermeintlich propa-
gandistisches Pamphlet daherkommt, ist in Wirklichkeit eine Ab-
rechnung mit den kolonialrevanchistischen und -apologetischen
Sichtweisen der Befiirworter. Deren (vermeintliche) Argumente fiir
Kolonien als notwendig fiir Handel, Weltprestige und Zivilisation
werden widerlegt.

Er scheint aber auch hier nur ein kurzes Betatigungsfeld fiir ihn,
den unstetigen Geist, zu finden. Auf einem Rundschreiben der Liga
vom Juli 1926 ist er schon nicht mehr aufgefiihrt. Ein Grund mag die
Griindung seiner neuen Zeitschrift ,Fanal” im Oktober 1926 sein.
Hier kann er — dhnlich wie im , Kain” — frei schreiben was er denkt,
bis seine ,Anarchistische Monatsschrift” (Untertitel) im Juli 1931
wegen ,, Verdchtlichmachung der Reichsregierung” verboten wird.
Der Sichtweise der , Liga” bleibt er zwar treu, wenn er {iber deren
ersten antikolonialen Kongress in Briissel 1927 berichtet und betont:
,Der Befreiungskampf der Kolonialvolker, dieser wichtige Teil-
kampf der Weltrevolution, hat begonnen”. Damit setzt er den anti-
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kolonialen Kampf gleichberechtigt mit den Kampfen der Arbei-
ter*innen in Europa. Dennoch finden sich in den folgenden Jahren
kaum noch Auflerungen zum Kolonialismus, wenn er auch immer
wieder antikoloniale Bewegungen weltweit wie in Indien erwéhnt
und sie mal kritisch, mal begeistert beschreibt. Dennoch, sein agita-
torisches Betatigungsfeld wird zunehmend der Kampf gegen den
zunehmenden Faschismus und fiir eine linke Gegenwehr.

Enden mochte ich mit dem ergénzten Eingangszitat, bringt es
doch die Ansicht Mithsams auf den Punkt: ,Denn, scheint mir Poli-
tik selbst schon wahnwitziges Getue, so diinkt mich Kolonialpolitik
vollends unmenschliches Verbrechen.”

Dr. Andreas Bohne ist Leiter des Referats Afrika der Rosa-Luxemburg-Stiftung in Berlin.
Seine Interessensgebiete sind deutsche Kolonialgeschichte, rechte Akteur*innen und Po-
litik des Siidlichen Afrika.
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100 Jahre Raterepublik

Fiinf Thesen zur Bayerischen Revolution 1919
(Graswurzelrevolution 435 | 20. Dezember 2018)!

Simon Schaupp

Die Bayrische oder Miinchner Raterepublik war im April
1919 der vier Wochen wiahrende Versuch, in dem im Novem-
ber 1918 gegriindeten Freistaat Bayern eine sozialistische Re-
publik nach ratedemokratischem Muster zu verwirklichen.
Die Regierung der Réterepublik war zundchst gepragt von
anarchistischen und pazifistischen Intellektuellen, unter
ihnen Gustav Landauer, Erich Mithsam, Ret Marut und der
Nachfolger Kurt Eisners im Vorsitz der USPD, Ernst Toller, —
spéter von KPD-Mitgliedern. Die Ausrufung des Freistaats
Bayern war im Zuge der Novemberrevolution erfolgt, die das
Ende des Ersten Weltkriegs eingeldutet und das gesamte
Deutsche Reich erfasst hatte (vgl. GWR 434). Ende 1918 wa-
ren Kaiser Wilhelm II., der bayerische Konig und die anderen
Monarchen der deutschen Teilstaaten gestiirzt worden. In
ganz Deutschland hatten sich revolutiondre Arbeiter- und
Soldatenrite gebildet. Die dieser Revolution folgende Ent-
wicklung fiihrte nach biirgerkriegsdhnlichen Kémpfen zur
Zerschlagung der Rétestrukturen.

Den folgenden Artikel von Simon Schaupp veroffentlichen
wir als Vorabdruck aus dem von Anna Leder und Andreas
Pavlic herausgegebenen Buch ,Die Riatebewegung in Oster-
reich. Von sozialer Notwehr zur konkreten Utopie
(GWR-Red.)

! Textdokumentation hier mit freundlicher Genehmigung der Redaktion ,Gras-
wurzelrevolution’ nach der Online-Fassung (https://www.graswurzel.net/gwr/
2018/12/100-jahre-raeterepublik/).

2 Simon Schaupps Artikel ist ein Vorabdruck aus dem im Mandelbaum Verlag in
Wien erscheinenden Buch: Anna LEDER / Andreas PAVLIC (Hg.), Die Rétebewe-
gung in Osterreich. Von sozialer Notwehr zur konkreten Utopie, 244 Seiten, 17 €.
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IM Friihjahr 2019 jahrt sich die bayerische Réterepublik zum hun-
dertsten Mal. Im Zuge dessen kommt es zu einigen neuen Publika-
tionen zu diesem Thema, die durch eine interessante Ubereinstim-
mung auffallen. In mehreren dieser Biicher wird das Bild von der
Réterepublik als Phantasieprodukt einer Handvoll spleeniger Lite-
raten verbreitet. Bereits die Titel der entsprechenden Werke spre-
chen dabei Bande. Allen voran: , Traumer. Als die Dichter die Macht
ibernahmen” (Weidermann 2017).

These I: Die Revolution war ein Produkt der Selbstorganisation
der Proletarisierten, nicht der Phantasie von Dichtern

Eigentlich versteht sich von selbst, dass die Vorstellung abwegig ist,
die Schriftsteller hitten die Revolution, die als historisches Ereignis
ja nicht abgestritten werden kann, quasi herbeigedichtet. Einen
wichtigen Grund hat diese immer wiederkehrende Implikation aber
in der unausgewogenen Quellenlage, in der Schriftsteller_innen
weit {iberproportional vertreten sind. Der Hauptgrund dafiir liegt
in eben jenen Umstidnden, welche die Revolution zu beseitigen
suchte: Der immensen materiellen und kulturellen Ungleichheit.
Wiahrend am Anfang des 20. Jahrhunderts die Abkémmlinge des
Biirgertums unvergessliche Kulturwerke schaffen, knnen die Pro-
letarisierten oft noch nicht einmal lesen und schreiben. Und selbst
wenn sie es kdnnen, dann bleibt nach einem zehnstiindigen Arbeits-
tag kaum mehr die Zeit Memoiren zu verfassen. Die Tatsache, dass
also fast alle Augenzeugenberichte aus der Zeit der Raterepublik
aus biirgerlichen Quellen stammen, fithrt, zusammen mit dem end-
giiltigen Versaumnis einer systematischen Befragung proletarischer
Zeitzeugen, zu emsthaften Problemen in der Geschichtsschreibung.
Denn der Grofiteil des Biirgertums bringt, wie es zum Beispiel in
den immer wieder neuaufgelegten Tagebiichern des Privatgelehrten
Viktor Klemperer heifit, der Revolution ,nicht die geringste Sympa-
thie” entgegen (Klemperer 1919, S. 25).

Eine politisch-historische Untersuchung der Réterepublik
kommt dagegen nicht um ein gewisses Mafd an Sozialgeschichte her-
um. Bei einer solchen Analyse konnen die Proletarisierten nicht nur
als Statist_innen im Hintergrund dienen, sondern miissen als die
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wesentlichen politischen Akteure der Ereignisse ins Zentrum ge-
riickt werden. Ein zentraler Faktor fiir das Revolutiondr-Werden
dieser Massen ist ihre materielle Not am Ende des Ersten Welt-
kriegs. Spatestens seit dem sogenannten ,Kohlriibenwinter 1916/17*
herrschen in ganz Europa Hungersnéte. Ein Grofsteil der verfiigba-
ren Nahrungsmittel wird zur Verpflegung der Armeen an der Front
reserviert, so dass fiir die Bevolkerung in den Stadten nur wenig iib-
rigbleibt. Das Gesundheitsministerium registrierte bis Ende 1918 im
Deutschen Reich 763.000 Todesfélle aufgrund von Hunger und Un-
tererndhrung. Zum Hunger kommt jedoch eine weitere Plage hinzu,
die insbesondere die Proletarisierten trifft: Die ,Spanische Grippe’.
Allein in Miinchen werden zwischen 25.000 und 30.000 Infizierte ge-
zahlt. Sogar die Schulen bleiben aufgrund der Spanischen Grippe
zeitweise geschlossen. Die Pandemie fordert im Deutschen Reich
etwa 300.000 Todesopfer. Aufgrund des Krieges verbreitet sich die
Seuche rasch iiber den gesamten Erdball. Weltweit erliegen ihr zwi-
schen 25 und 50 Millionen Menschen. Damit ist die Seuche mit dem
Ausbruch der Pest von 1348 vergleichbar. Die US-amerikanische Ar-
mee hat im Ersten Weltkrieg ungefahr die gleiche Zahl an Infanterie-
Soldaten durch die Grippe wie durch Kampfhandlungen verloren
und allein in Indien sind mehr als 17 Millionen Menschen daran ge-
storben (Hieronimus 2006).

Nicht zuletzt die Hungersnot und die Seuchen sind es, die den
Proletarisierten Europas die Begeisterung fiir den Krieg endgiiltig
austreibt. Sie haben genug von der Verschwendung von Menschen-
leben und Wohlstand, von Krankheit und Tod. So kommt es ab 1916
zu immer grofler werdenden Hungerdemonstrationen, die teilweise
in gewaltsame Ausschreitungen ausarten. In dieser Situation versu-
chen Pazifist_innen und Linke den Zorn auf den Obrigkeitsstaat
und dessen Krieg zu lenken, in dem sie die Ursache fiir die Not aus-
machen. So agitieren sie im Januar 1918 fiir einen reichsweiten Streik
der Munitionsarbeiter_innen, um einen sofortigen Frieden zu er-
zwingen. Im Zuge der Vorbereitung des ,Januarstreiks” werden in
den Miinchner Riistungsbetrieben unter Anfithrung von Sarah
Sonja Lerch und Kurt Eisner — beide von der sozialistischen Unab-
héangigen Sozialdemokratische Partei Deutschlands (USPD) — Mas-
senversammlungen der Arbeiter_innen abgehalten. Gegen den Wi-
derstand der Sozialdemokratie entscheiden sich die Arbeiter_innen
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fiir den Streik, der eine einzige Forderung stellt: sofortigen Frieden.
Damit kommt es zur ersten Form einer revolutionéren Selbstorgani-
sation der Proletarisierten. Der Streik, an dem im gesamten Deut-
schen Reich hunderttausende Arbeiter_innen teilnehmen, wird un-
ter Einsatz von Polizei und Militar niedergeschlagen. Sarah Sonja
Lerch stirbt nach ihrer Verhaftung unter ungeklarten Umstéandenim
Gefangnis. Viele der fiir die Beendigung des Krieges Streikenden
werden zur Strafe zum Militédr eingezogen. Die entstehenden Struk-
turen der Selbstorganisation, revolutiondre Obleute und erste Arbei-
ter_innen-Raéte bleiben jedoch erhalten und agieren trotz der Repres-
sion weiter (Gerstenberg 2018).

Die zweite Stufe der Selbstorganisation wird erreicht als sich Sol-
daten massenhaft den Revolutionédr_innen anschlieflen. Aufgrund
dieses Zusammenschlusses wird eine Friedensdemonstration am 7.
November 1918 nicht niedergeschlagen, sondern miindet in den
Sturz der Wittelsbacher Monarchendynastie, die zuvor iiber 738
Jahre in Bayern regiert hat. Noch in derselben Nacht konstituieren
sich formelle Arbeiter- und Soldatenrite und wéhlen Kurt Eisner
zum Ministerprasidenten. Sofort nach dem Umsturz versuchen die
Revolutiondr_innen, die Selbstorganisation auf eine dritte zentrale
Gruppe auszuweiten: Die Bauernschaft. Aus dem Bayerischen Bau-
ernbund soll ein Bauernrat hervorgehen. Hier kommt die Selbstor-
ganisation jedoch bald an ihre Grenzen. Die Industriearbeiter_innen
und die Soldaten haben den Vorteil, dass sie ihrer Tatigkeit ohnehin
in riesigen Massenorganisationen nachgehen, in denen Agitation
und revolutionédre Organisierung einigermafen leicht sind. Die Bau-
ernschaft ist dagegen {iber weite Distanzen verteilt, was die Kom-
munikation und damit auch die Organisierung deutlich erschwert.
Eisner strebt in seiner Regierung, an der er auch seine Feinde aus
der SPD an zentralen Stellen beteiligt, einen Kompromiss zwischen
Parlamentarismus und Rétedemokratie an. Die Sozialdemokratie
versucht jedoch systematisch, die Selbstorganisation der Proletari-
sierten auszuhebeln und den alten monarchistischen Staatsapparat
zu erhalten. Als Eisner von einem Rechtsextremen ermordet wird,
eskaliert der Konflikt. Der Landtag flieht, wodurch der Ratekon-
gress die Regierungsmacht faktisch allein in den Handen halt. Als
auffliegt, dass die Sozialdemokratie in Niirnberg eine gegenrevolu-
tiondre Koalition mit den rechten Parteien DDP und BVP schmiedet,
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wird der Bruch vollstandig vollzogen. Mit massiven Demonstratio-
nen und Ankiindigung eines Generalstreiks, erzwingen revolutio-
nére Arbeiter_innen und Soldaten die Ausrufung einer reinen Réte-
republik am 7. April 1919. Eine Woche spéter wagt die Sozialdemo-
kratie im Bund mit biirgerlichen und rechtsextremen Kréften einen
Putsch. Die provisorische Rateregierung ist weitgehend paralysiert.
Wieder sind es die Betriebs- und Soldatenrite, die in spontaner
Selbstorganisation eine revolutiondre Selbstverteidigung aufstellen
und den Putsch niederschlagen (Schaupp 2017).

In zeitgendssischen Texten wird das Modell der Ratedemokratie
immer wieder dem ,Parteifiihrertum” entgegengestellt. Anstelle
professioneller Politiker_innen sollen die Proletarisierten aus ihren
Betrieben oder Kasernen Delegierte wéhlen, die sie personlich ken-
nen. Diese werden zwar meist nicht mit imperativen Mandaten aus-
gestattet, konnen aber jederzeit abberufen werden, wenn sie sich
von ihrer Basis entfremden. Nach demselben Prinzip delegieren die
jeweiligen Réte dann weitere Beauftragte fiir spezifische Angelegen-
heiten oder hohere Koordinationsebenen. Das einzige Mal, dass die-
ses Prinzip bundesweit angewendet wird, ist der Reichskongress
der Arbeiter- und Soldatenrate, der vom 16. bis zum 21. Dezember
1918 in Berlin tagt. Die Art und Weise wie die Delegierten bestimmt
werden, bleibt dabei den lokalen Réten {iberlassen. Als Faustregel
gilt, dass auf etwa 200.000 Einwohner_innen ein Delegierter kommt.
Aus den Soldatenréten soll ein Delegierter auf jeweils 100.000 Mili-
tarangehorige gewahlt werden (Vollzugsrat 1918). Da jedoch die
Mehrheit der Delegierten Sozialdemokraten sind, bleibt der aus der
Versammlung gewéhlte Zentralrat wahrend der folgenden Wochen
der revolutiondren Kampfe in ganz Deutschland inaktiv. Er erhebt
auch keinerlei Einspruch gegen die sukzessive Zerschlagung der
Rétestrukturen. Am 4. Februar 1919 iibertragt er seine nominelle
Macht dann vollends an die Weimarer Nationalversammlung und
wird aufgeldst. In Bayern existieren allerdings fiir ungeféahr ein hal-
bes Jahr tatsachlich funktionierende Réatestrukturen.

Beziiglich der Akteure der Revolution lésst sich also folgendes
feststellen: Richtig ist, dass unter den fithrenden Kopfen der Rétere-
publik eine erstaunlich hohe Anzahl von Literaten vertreten war. Da
man in diesen Positionen sonst eher an Grofiindustrielle und Mili-
tars gewohnt ist, war diese Tatsache damals — und scheint es heute
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noch - irritierend. Diese Literaten, zu denen Kurt Eisner, Emst Tol-
ler, Gustav Landauer, Erich Mithsam und andere zahlen, hitten die
Revolution aber kaum herbeischreiben konnen. Stattdessen stiitzen
sie sich auf eine Basis von kiampfenden Arbeiterinnen und Arbei-
temn, die diesen Intellektuellen genau deshalb vertrauen, weil sie
sich in deren Schriften besser verstanden fiihlten als in den Erlassen
des besiegten Obrigkeitsstaates. Die Raterepublik war also keine
Phantasie von Literaten, sondem Produkt der Selbstorganisation
der Proletarisierten.

These II: Frauen waren an wichtigen Stellen an der
Revolution beteiligt, wurden dann aber zuriickgedringt

Mehrnoch als Méanner waren Frauen von den materiellen Noten des
Krieges betroffen. Zu den allgemeinen Gefahren kommt bei ihnen
noch eine besondere Arbeitsbelastung hinzu: Erwerbslose Frauen
und Madchen, Hausfrauen und Miitter sind an die , Arbeitsfront”
beordert worden. Das Verbot von Frauenarbeit im Bergbau war zwi-
schenzeitlich aufgehoben worden. Besonders stark hat der Anteil
von Arbeiterinnen in der Riistungsindustrie zugenommen. Die Mu-
nitionsarbeiterinnen drehen Patronenhiilsen und frasen Gewinde
fiir Granaten und Sprengminen. Ihr Lohn ist dabei im Durchschnitt
um die Hélfte niedriger als derjenige ihrer Kollegen. Hinzu kommt
freilich nach wie vor die Reproduktionsarbeit im Haushalt. Einige
Frauen in den Riistungsbetrieben veriiben kleine Sabotageakte. Sie
fiillen zu wenig Sprengstoff in die Granaten, sodass die Ziinder
nicht heranreichen, sie machen die Ziinder unbrauchbar oder lassen
aufriihrerische Flugbldtter auf den Toiletten liegen (Gerstenberg
2018). Immer wieder finden in Miinchen Frauendemonstrationen
fiir den Frieden statt, wahrend des Januarstreiks waren sie mafigeb-
lich an der revolutionédren Agitation beteiligt.

Am 16. Dezember 1918 wird in Miinchen die stromungsiiber-
greifende linke Frauenplattform ,Bund sozialistischer Frauen”
(BSF) gegriindet. Auf Initiative des BSF hin wird dem Ministerium
fiir soziale Fiirsorge am 11. Februar 1919 ein eigenes Referat fiir
Frauenrecht angegliedert. Es nimmt im Wittelsbacher Palais seine
Arbeit auf. Der Bund schlégt fiir die Leitung des Referates die partei-
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lose Sozialistin Gertrude Baer vor. Unter ihr beschiftigt sich das Re-
ferat hauptsachlich mit der Arbeitssituation von Frauen, die auf-
grund der zahlreichen mannlichen Frontheimkehrer mit Massenent-
lassungen konfrontiert sind. Baer gerdt immer wieder in Konflikt
mit jhrem Vorgesetzten, dem Sozialminister Unterleitner. Sie hat es
nicht nur schwer weil sie eine Frau ist, sondern auch ihre Parteilo-
sigkeit ist dem Sozialdemokraten ein Dorn im Auge. So wird das
Referat bereits Anfang April 1919 wieder aufgeldst (Sternsdorf-
Hauck 1989).

Auf Druck der Frauen wird zunédchst das Gesinderecht aufgeho-
ben, das Hausher_innen die Verfligungsgewalt iiber die komplette
Lebensfithrung ihrer Hausangestellten zugesprochen hatte. Dem
BSF gehen die neuen Regelungen jedoch noch nicht weit genug. Er
problematisiert den Status der Dienstmédchen und der weiblichen
Hausarbeit grundsétzlich. Heymann schreibt in einem Artikel, dass
es generell unter der Wiirde des Menschen sei, einen anderen bedie-
nen zu miissen. Sie fordert , Zentralhaushaltungen” mit vielen Fa-
milienwohnungen, in denen Essen, Heizung, Wische und so weiter
gemeinsam geregelt werden. Auch Krippen, Kindergédrten und
Horte sollten an diese Haushalte angeschlossen sein. Die Arbeiten
sollen weiter von Hausangestellten ausgefiihrt werden, allerdings
unter geregelter Arbeitszeit und gegen gute Bezahlung. Aufserdem
miisse der hochste Stand der Technik eingesetzt werden, wie zum
Beispiel , Vacuummaschinen zum Reinigen der Wohnungen.” Die
Vorschldge zielen darauf ab, dass Hausangestellte sich fortan wei-
gern sollen, in Einzelhaushalten zu dienen. Neben dem Nutzen fiir
alle Beteiligten sei ein solches Modell auch 6konomisch wesentlich
verniinftiger, da es immense Kosten einspare. ,Der kapitalistische
Staat hat abgewirtschaftet”, schliefit sie ihren Artikel. ,Wir gehen
mit Riesenschritten der Sozialisierung entgegen.” (zit. n. Sternsdorf-
Hauck 1989, S. 33)

Feministische Erfolge gibt es auch auf einem anderen Gebiet. Als
Mafinahme gegen konterrevolutiondre Aktivitdten wird in der Ré-
terepublik ein Revolutionstribunal eingerichtet. Darin werden erst-
mals Frauen als Richterinnen zugelassen. Bisher durften diese zwar
Jura studieren, nicht aber als Juristinnen arbeiten. Das bayerische
Revolutionstribunal ist damit das erste deutsche Gericht, in dem
Frauen als Richterinnen arbeiten. Dariiber hinaus beantragt die Re-
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ferentin fiir Frauenrechtim Ministerium fiir soziale Fiirsorge bei De-
likten, die von Frauen begangen worden sind oder in denen Frauen
als Kldagerinnen auftreten, eine paritatische Besetzung des Gerichts
mit Mannern und Frauen. Wahrend seiner gesamten Tatigkeit ver-
héngt das Tribunal kein einziges Todesurteil und nur wenige Frei-
heitsstrafen, weshalb es als relativ harmlos gilt. Ein weiterer Erfolg
der Frauen wird bereits unter Eisner erzielt: Erstmals in der Ge-
schichte Deutschlands erhalten Frauen das Wahlrecht.

Aber auch die Ratestrukturen selbst haben ein Problem mit
maéannlicher Dominanz. Auf der Frauenkonferenz der USPD halt die
Frankfurter Revolutionarin Toni Sender eine Rede, die die Rolle von
Frauen in der Revolution anschaulich beschreibt: , In den Arbeiter-
réten selbst fanden wir nur eine ganz spérliche Anzahl weiblicher
Vertreter, die in gar keinem Verhaltnis stand zu der Anzahl der er-
werbstdtigen Frauen. Aber gar erst in den Vollzugsausschiissen:
Dort war nur in den allerseltensten Féllen eine weibliche Delegierte
aufzufinden.” Eine solche patriarchale Struktur der Réte widerspre-
che jedoch ihrem demokratischen Grundgedanken. So wirft sie ih-
ren ebenfalls anwesenden méannlichen Genossen vor: ,, Die Réte kon-
nen nur dann Ausdruck des Massenwillens werden, was sie ja sein
sollen, wenn das Recht der Mitwirkung und Mitbestimmung nicht
fiir eine ganze Halfte des Proletariats toter Buchstabe bleibt. Als So-
zialisten verlangen wir ja grundsétzlich das Recht der sozialen und
menschlichen Gleichberechtigung, iiber das Recht politischer
Gleichberechtigung hinaus. Wie wollten wir das verkennen, dass
die Frauen am besten selbst die Sachverwalter ihrer eigenen Interes-
sen sein werden.” Deshalb, erklért Sender, miisse es eigene Frauen-
rate geben (Sender 1920).

Auch auf einer Sitzung des Gesamtratekongresses in Miinchen
fordert der BSF die Errichtung eigener Frauenréte. Der Antrag wird
aber nur von den Linksradikalen unterstiitzt, so dass es zu keiner
formalen Représentation der Frauen kommt. Dartiber hinaus gibt es
in der vierten Phase der Revolution einen regelrechten antifeminis-
tischen Backlash unter den Linken. Wahrend vorher Frauen an fiih-
renden Stellen in den revolutiondren Organisationen vertreten wa-
ren, werden sie nun wieder zuriickgedrangt. So setzt Eugen Leviné
in der Miinchner KPD durch, dass Frauen keine Parteiverlautbarun-
gen mehr unterzeichnen diirfen und aus Fiihrungsposten entfernt
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werden (Schaupp 2017). Zusammenfassend kann festgehalten wer-
den: Frauen waren, insbesondere in der Frithphase, fiihrend an der
Revolution beteiligt und wurden spater gezielt zuriickgedréangt.

These III: Die Riterepublik war nicht auf Miinchen beschrinkt,
sondern erstreckte sich iiber ganz Bayern

Fiir die bayerische Revolution hat sich Grofiteils der Name , Miinch-
ner Réterepublik” eingebiirgert. Dadurch wird der Eindruck ver-
mittelt, die Revolution habe nur in Miinchen stattgefunden. Tatsach-
lich war Miinchen unbestreitbar das Zentrum der revolutiondren
Aktivitdten, aber die Riterepublik erstreckte sich de facto iiber ganz
Bayern. Es gab Ratestrukturen bis in die kleinsten Provinzdorfer.
Orte wie Bad Aibling, Kolbermoor oder Urfeld waren revolutionére
Hochburgen. Insgesamt lasst sich festhalten, dass die Ritebewe-
gung vor allem an denjenigen Orten stark ist, in denen Arbeiter_in-
nen in Industriebetrieben massenhaft zusammenarbeiten.

Bereits am ersten Tag nach dem Sturz der Monarchie erklaren
nicht nur alle bayerischen Grofistddte ihre Unterstiitzung des sozia-
listischen ,, Volksstaats”. Auch aus 32 kleineren Stadten treffen be-
geisterte Telegramme ein. In den folgenden Tagen wird sich die Ré-
tebewegung in allen Regierungsbezirken noch bis in die kleinsten
Ortschaften ausbreiten — und zwar ohne dufieres Eingreifen, son-
dern durch spontane revolutiondre Aktionen der Arbeiter_innen,
sowie lokalen sozialistischen Parteien und Gruppen. In kaum einer
dieser Ortschaften werden dabei die Miinchner Deklarationen ein-
fach kopiert. Die lokalen Machtverhéltnisse werden auf je eigene
Weise gegen die Widerstande der Ortlichen Eliten gedndert. Die bis
zu diesen Tagen so gut wie gar nicht politisch repréasentierten pro-
letarisierten Massen halten plotzlich die Macht in den Handen. Al-
lerdings bleiben die kommunalen Verwaltungsapparate unter Eis-
ner weitgehend unangetastet und die monarchistischen Beamten
walten weiter ihres Amtes (Seligmann 1998).

Spéter ist es die Nachricht von der Ermordung Eisners, die in
ganz Bayern eine Art zweite Revolution auslost. In unterfréankischen
Wiirzburg besetzt der Soldatenrat das Rathaus und ruft die Rétere-
gierung aus. In Rosenheim wird die rote Fahne auf dem Rathaus
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gehisst und von einer mehrere tausend Menschen umfassenden
Menge der Riicktritt des Biirgermeisters erzwungen. Das Rathaus
wird von zweihundert Mann Republikanischer Schutztruppe be-
setzt. Im oberbayerischen Ingolstadt {ibernimmt der Arbeiter- und
Bauernrat die Kontrolle {iber die Verwaltung. In Schweinfurt wer-
den Post- und Telegrafenamt durch Mitglieder des Arbeiter- und
Soldatenrats. Im oberpfélzischen Leonberg zieht die Trauerde-
monstration zum Schloss des verhassten Grafen von der Miihle-Eck-
hart. Sein Schloss wird vollstindig gepliindert und verwiistet. Der
dazugehorige Park wird enteignet und fiir die Bebauung mit kos-
tenlosen Wohnungen fiir Arbeitslose vorgesehen. Die Polizei wird
vollstandig entwaffnet. Im schwébischen Augsburg verwiistet noch
am Tag des Mords eine wiitende Menge die Redaktionen der biir-
gerlichen Zeitungen, das Bischofspalais und das Justizgebaude. Au-
Berdem stiirmen die aufgebrachten Arbeiter_innen das Gefangnis
und befreien alle Gefangenen. Der lokale Arbeiter- und Soldatenrat
besetzt alle 6ffentlichen Gebdude und stellt die biirgerlichen Zeitun-
gen unter Zensur (Seligmann 1998).

Die letztendliche Ausrufung der Réterepublik geschieht nicht
etwa auf Initiative Miinchens, sondern vor allem auf Druck der In-
dustriearbeiterschaft in Niirnberg und Augsburg. Letztere droht an,
in den Generalstreik zu treten, bis die Raterepublik ausgerufen sei.
Zuvor hatten vor allem die Vereinigungen der Arbeitslosen diese
Forderung in tdglichen Demonstrationen zum Ausdruck gebracht.
Nun schlieflen sich viele Arbeiter_innen- und Soldatenradten an. Be-
sonders wichtig fiir die Ausbreitung der Raterepublik in der Pro-
vinz ist die Rolle der Bauernschaft. Diese war {iber die gesamte Zeit
der Revolution durch den Bayerischen Bauernbund (BBB) in den
verschiedenen Regierungen vertreten. Als am 4. April 1919 iiber die
Ausrufung der Raterepublik beraten wird, erklart der Vertreter des
BBB, dass die Bauernschaft einer Riterepublik nur dann zustimmen
werde, wenn bauerlicher Grundbesitz vorerst nicht sozialisiert wer-
den wiirde. Da die Teilnahme der Bauernschaft fiir alle Anwesen-
den zwingende Voraussetzung ist, sieht sich die Versammlung ge-
zwungen, die Forderungen der Bauern anzunehmen. Wahrend der
Raterepublik selbst stellt die Bauermnschaft die Revolutionédr_innen
immer wieder vor Probleme. Viele Bauermn haben Angst, dass die
Kommunist_innen ihnen ihre Hoéfe wegnehmen wollen. Durch die
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Kontrolle {iber die Nahrungsmittel stellen die Bauern eine ernstzu-
nehmende politische Macht dar, zudem ist nur eine Minderheit von
ihnen revolutionédr eingestellt. So werden in der vierten Phase der
Revolution {iber Miinchen von einem Flugzeug aus Flugblatter der
sozialdemokratischen Gegenregierung abgeworfen. Diese verkiin-
den, dass die Bauernschaft von Franken, der Oberpfalz und dem
Ries eine Lebensmittelsblockade gegen Miinchen verhangt haben.
Der Vorsitzende der Miinchner KPD, Eugen Leviné, fordert, dass
dieses Problem nach dem russischen Vorbild gelost werden miisse
und Strafexpeditionen die Bauern dazu zwingen sollen, wieder Le-
bensmittel zu liefern. Tatsdchlich wird von diesem Vorgehen aber
wieder Abstand genommen. So herrscht im revolutiondren Miin-
chen bald eine Hungersnot (Schaupp 2017).

Im Miinchner Ratekongress wird die ratedemokratische Repréa-
sentation der Provinz immer wieder diskutiert. Einerseits sieht man
sich aufgrund der angespannten Lage, die immer schneller auf einen
Biirgerkrieg zusteuert, dazu gezwungen, im Zweifelsfall schnelle
Entscheidungen zu treffen. Andererseits mahnen die Réte aus der
Provinz immer wieder ihr Mitbestimmungsrecht an. Meist wird
dann versucht, einen Kompromiss zwischen Agilitdt und Inklusivi-
tat zu finden. Auch nach der Niederschlagung der Rétebewegung in
Miinchen wird die Rolle der Provinzstddte noch einmal deutlich:
Die Reste der Roten Armee ziehen sich ins siidostlich der Landes-
hauptstadt gelegene Rosenheim und nach Kolbermoor zuriick, wo
es jeweils eine starke revolutiondre Basis gibt. Dort kdmpfen sie
noch mehrere Tage weiter. Insgesamt lasst sich also festhalten: Die
Raterepublik war nicht auf Miinchen beschrankt, sondern erstreckte
sich {iber ganz Bayern.

These IV: Mit der Gegenrevolutioniren Koalition erweckte die
Sozialdemokratie eine bereits besiegte Rechte wieder zum Leben

Zentraler Gegner der Revolution war in allen fiinf Phasen die Fiih-
rung der Sozialdemokratie? Die politische Rechte hat zu dieser Zeit

3 Im Gegensatz zur Fithrung nahmen viele Mitglieder der SPD an revolutiondren
Aktivititen teil und hatten teilweise auch wichtige Amter in den revolutionéren
Organisationen inne.
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ihre Macht fast vollstindig eingebiifit. Ihre zentrale Organisation
war im monarchistischen Deutschland das preuflische Militar. Das
aber hat nach der deutschen Niederlage im Weltkrieg nicht nur
seine materielle Macht verloren, sondern auch sein Ansehen in der
Bevolkerung fast vollstandig verspielt. Die SPD-Spitze um Erhard
Auer sieht jedoch nach dem Sturz der Monarchie in den Uberbleib-
seln des monarchistischen Verwaltungsapparats seinen zentralen
Verbiindeten fiir sein Anliegen, Bayern in parlamentarische Bahnen
zu lenken und die Rédtedemokratie auszuhebeln. Die Tatsache, dass
Eisner nichts dafiir tut, die monarchistischen Beamten aus ihren Po-
sitionen zu ersetzen, gibt Auer dabei den entscheidenden Vorteil. So
schickt das Innenministerium beispielsweise Antworten auf Anfra-
gen und Beschwerden der lokalen Réte in der Provinz nie an die an-
fragenden Rate selbst zuriick, sondern auf dem herkémmlichen Ver-
waltungsweg an die jeweiligen Magistrate.

Von Anfang an bereitet Auer aber auch schon die gewaltsame
Niederschlagung der Ratebewegung vor. Zu diesem Zweck griindet
er Weihnachten 1918 gemeinsam mit monarchistischen Militars und
Vertretern des Miinchner Biirgertums eine Biirgerwehr. Beteiligt
sind auch die Miinchner Sektion des Deutschen Alpenvereins, sowie
der Turnerverein und verschiedene Studentenverbindungen. Erzbi-
schof Faulhaber will die Biirgerwehr zu gegebener Zeit durch das
Lauten der Miinchner Kirchenglocken zum Kampf zu rufen lassen.
Auer erkléart, dass er als Innenminister die Polizei unter Kontrolle
habe und sogar die Polizeireviere zu Waffendepots fiir die Biirger-
wehr umfunktionieren kénne. Es wird ein detaillierter Plan zur Be-
setzung wichtiger 6ffentlicher Gebdude vorbereitet. Die SPD-An-
fiihrer Auer und Buttmann scheuen sich nicht einmal davor, den
Aufruf zur Bildung einer gegenrevolutionaren Biirgerwehr eigen-
héandig zu unterzeichnen und {iiberall in Miinchen plakatieren zu
lassen. Spater zwingt Eisner die beiden Sozialdemokraten zwar
dazu, ihre Unterschriften zu widerrufen, die Biirgerwehr arbeitet
aber im Geheimen weiter.

Auch vor einer Zusammenarbeit mit der prifaschistischen
Thule-Gesellschaft schreckt die SPD-Fiithrung nicht zuriick. Dabei
handelt es sich um einen vor allem antisemitisch motivierten Ge-
heimbund um den Esoteriker Rudolf Glauer. Dieser griindet sich
zum Kampf gegen den Linksruck in Bayern, fiir den sie eine jiidische
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Verschworung verantwortlich machen. Zunéchst beschrankt sie
sich auf antisemitische Propaganda, dann griindet sie den ,Kampf-
bund Thule” als militarischen Arm ihrer Geheimgesellschaft. Spater
wird aus dieser Terrorgruppe das Freikorps Oberland hervorgehen,
das sich der Bekdmpfung von Revolutiondr_innen in ganz Deutsch-
land verschreibt. Ihr erstes Ziel ist die Entfithrung Kurt Eisners und
die Installation von Erhard Auer als Ministerprésident. Bei einer
Rede Eisners in Bad Aibling unternehmen sie den entsprechenden
Versuch. Es ist jedoch eine grofle Zahl linker Arbeiter aus dem na-
hen Kolbermoor anwesend, die Eisner schiitzen. So misslingt die
erste Gewaltaktion (Gilbhard 2015).

Spater fithrt das ehemalige Thule-Mitglied Anton von Arco Val-
ley ein Attentat auf Eisner aus. Arco Valley wurde zuvor aus der
Thule-Gesellschaft ausgeschlossen, nachdem man dort herausge-
funden hatte, dass seine GrofSmutter Jiidin ist. Um seine antisemiti-
sche Gesinnung zu beweisen, erschiefit Arco Valley den Minister-
prasidenten. Zu diesem Zeitpunkt ist die Spaltung zwischen Sozial-
demokratie und Linken bereits so weit fortgeschritten, dass letztere
davon sofort davon ausgehen, dass hinter der Ermordung Eisners
nur Auer stecken konne. Ein Linker stiirmt in den Landtag und er-
Offnet das Feuer. Auer wird schwer verwundet. Seinen Platz nimmt
der nicht minder gegenrevolutionar gesinnte Johannes Hoffmann
ein. Wahrend dieser einerseits mit den Vertretern des Riatekongres-
ses iiber eine neue sozialistische Regierung verhandelt, leitet er
gleichzeitig die Bildung einer biirgerlichen Gegenregierung mit den
bereits ausgeschalteten rechten Parteien BVP und DDP ein. Nach
der Ausrufung der Raterepublik bildet er mit diesen in Bamberg
eine Gegenregierung, deren primares Ziel der Sturz der Réte ist.

Zunéchst reaktiviert Hoffmann die Plane eines Putsches in Miin-
chen. Auch hier koordiniert sich die Sozialdemokratie mit der
Thule-Gesellschaft, die versucht, die Rate zu infiltrieren und Infor-
mationen zu beschaffen. Der Putsch scheitert jedoch an einem Koor-
dinierungsfehler. Eigentlich hétte gleichzeitig mit dem Losschlagen
der Putschisten in Miinchen gegenrevolutiondre Truppen von In-
golstadt aus auf die Landeshauptstadt vorstofien sollen. Diese Trup-
pen werden dann aber nie in Bewegung gesetzt (Schaupp 2017). Da-
rauthin fragt Hoffmann beim Reichsmilitdrminister, seinem Partei-
genossen Noske, um Entsendung der Reichswehr an. Da die Reichs-
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wehr weitgehend demobilisiert wurde und die verbleibenden Sol-
daten zu grofien Teilen Revolutionére sind, verbiindet sich die Sozi-
aldemokratie fiir ihre Konterrevolution zudem mit den rechtsextre-
men Paramilitérs der Freikorps. Der wichtigste Freikorpsverband ist
dabei der ,Grenzschutz Ost”. Der Kommandant des Verbandes ist
Oberst Franz Xafer von Epp, der bereits als Kolonialsoldat in China
an der Niederschlagung des Boxeraufstandes und in Deutsch-Siid-
westafrika am Genozid an den Nama und Herero teilgenommen
hat. Nun zieht er auf dem Truppeniibungsplatz Ohrdruf in Thiirin-
gen mit der Unterstiitzung des sozialdemokratischen Militarminis-
ters immer mehr reaktionére Miliziondre zusammen. Er findet seine
Rekruten vor allem unter den Bauermn und Studenten (Seligmann
1998).

Finanziert werden die Freikorps vor allem mittels Spenden aus
dem Biirgertum. So wird es moglich, dass der Sold bei den reaktio-
néren Truppen doppelt so hoch ist wie bei der Roten Armee, was
schlussendlich fiir viele hungernde Manner den Ausschlag gibt, sich
ihnen anzuschlieflen. Fiir jeden ,Bereitschaftstag” wird auflerdem
eine zusétzliche Pramie von fiinf Mark gezahlt, fiir jeden ,Kampf-
tag” zehn Mark. Aufierdem gibt es Pramien fiir jeden Gefangenen.
Dieses Provisionssystem tragt mit zur Brutalitdt der weiflen Trup-
pen bei. Um gefahrlos zu , Kampftagen” zu kommen, beschiefien sie
immer wieder unbewaffnete Arbeiter_innen oder nehmen wahllos
Gefangene. Trotzdem halten die Generéle die meisten ihrer Truppen
fiir unzuverldssig, da es immer wieder zu Desertionen kommt. Ein
geheimer Befehl ordnet deshalb strenge Kasernierung und haufiges
Quartierwechseln in den besetzten Stadten an, um die ,,zersetzende
Wirkung des Verkehrs mit der Arbeiterbevolkerung” zu vermeiden
(Wollenberg 1929, S. 95).

So kommt es wahrend des Vorriickens der Reichswehr und Frei-
korps immer wieder zu Massakern an der Zivilbevolkerung. Dies
wird durch die Regierung Hoffmann dadurch ,legalisiert’, dass den
gegenrevolutiondren Truppen befohlen wird, Revolutionédr_innen
an Ort und Stelle zu erschiefien. In einem Offiziers-Handbuch zur
Bekampfung von ,Spartakisten” heifit es zudem: ,Die Gruppen ha-
ben ihre Auftrage mit Gewalt durchzufiihren, jedes Verhandeln mit
dem Feinde oder mit der Bevolkerung ist verboten. Milde wird als
Schlappheit, Gutmiitigkeit als Unzuverldssigkeit der Truppen ge-
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deutet.” Deshalb miisse den Truppen auch, wann immer moglich,
der Einsatz von schwerem Kriegsgerat wie Flammenwerfern erlaubt
werden. Am Ende wird zusammengefasst: ,Je schirfer die Mittel
desto schneller der Erfolg.” Nach der Niederschlagung der Rétere-
publik und {iber tausend Toten resiimiert ein Kommandeur, diese
Richtlinien hétten sich ,, voll bewéhrt.” (zit. n. Jones 2017, S. 311) Die
Biirgerschaft zeigt sich den gegenrevolutionédren Truppen dankbar:
ganze 690.000 Mark werden gesammelt und sollen unter den Solda-
ten verteilt werden. Zusammenfassend lasst sich also festhalten: Die
Rechte war mit der Niederlage des Deutschen Reichs im Weltkrieg
weitgehend besiegt, wurde aber von der Sozialdemokratie im ge-
genrevolutiondren Biindnis wieder in den Sattel gehoben.

These V: Die Niederschlagung der Riterepublik war
die Geburtsstunde des Nationalsozialismus

Mit den Freikorps und der Thule-Gesellschaft hat die SPD Kréften
zur Auferstehung verholfen, die eigentlich bereits besiegt schienen.
Im Falle der Thule-Gesellschaft geht die politische Ausrichtung je-
doch weit iiber das hinaus, was vor dem Ersten Weltkrieg im Deut-
schen Reich an rechter Ideologie kursierte. Ziel der Gesellschaft ist
es, der ,jlidischen Weltverschwoérung” mit eigenen konspirativen
Mitteln das Handwerk zu legen. Zu diesem Zweck wollen die Ge-
heimbiindler eine nationale Diktatur errichten, unter der schliefSlich
alle Juden aus dem Deutschen Reich vertrieben werden sollen — ein
Vorhaben, das in der bayerischen Bevolkerung einigen Anklang fin-
det. Passend dazu bestimmt der Bund die folgenden Wahlspriiche:
,Halte dein Blut rein” und , Bedenke, daf3 du ein Deutscher bist”.
Als Erkennungszeichen verordnet Rudolf Glauer das von einem
Strahlenkranz eingefasste Hakenkreuz und das blanke Schwert. Der
Gruf8 der Mitglieder bei ihren Treffen soll ,,Heil und Sieg” lauten.
Zundchst macht sich die Thule-Gesellschaft antisemitische Pro-
paganda zu ihrer zentralen Aufgabe. Zu diesem Zweck kauft Glauer
mit dem Vermogen seiner Frau die Zeitung Miinchner Beobachter.
Unter seiner Chefredaktion wird das Boulevardblatt zum Zentralor-
gan der Thule-Gesellschaft, in dem diese gegen Juden und Revolu-
tiondre hetzt. Von den Behorden des jungen , Volksstaats” bleiben
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sie in ihren Umtrieben zun&chst ungestort. Als fiir den 12. Januar
1919 Landtagswahlen festgesetzt werden, sehen die Reaktiondre
ihre Chance wieder die politische Oberhand zu gewinnen. So beauf-
tragt der Thule-Fithrer Glauer den Sportredakteur des Miinchner
Beobachters, Karl Harrer, sich in einem obskuren , Freien Arbeiter-
ausschuss” zu engagieren, aus dem dann unter Harrers Vorsitz die
Deutsche Arbeiterpartei (DAP) entsteht. Wenig iiberraschend sind
ihre politischen Eckpfeiler, der vdlkische Nationalismus und der
Antisemitismus (Gilbhard 2015).

Alsam 26. April 1919 das Versteck der Thule-Gesellschaft im Ho-
tel Vier Jahreszeiten auffliegt, wird unter anderem Rudolf Glauer
verhaftet. Im Hotel sind Dokumente und Ausweise der Réteregie-
rung gefdlscht worden. Mehrere Thule-Agenten haben die kommu-
nistische Partei und die Rote Armee infiltriert und bespitzelt. Die
Erkenntnisse wurden direkt an die Gegenregierung in Bamberg wei-
tergeleitet. Auflerdem sind systematisch Kémpfer fiir die Freikorps
rekrutiert worden. Einer der Verhafteten gibt an, Thule habe allein
aus Miinchen 400 bis 500 rechte Kdmpfer mobilisiert und mit ge-
talschten Papieren nach Bamberg geschmuggelt. Nun werden Thule-
Mitglieder und Spitzel im Miinchner Luitpoldgymnasium einge-
sperrt und sollen vor das Revolutionstribunal gestellt werden. Da-
mit ist es in Miinchen zur ersten aktiven Auseinandersetzung der
revolutiondren Arbeiterbewegung mit dem entstehenden Faschis-
mus gekommen.

Als am 30. April 1919 Reichswehr und Freikorps auf Miinchen
vormarschieren und immer wieder Nachrichten von Massakern in
der Stadt kursieren, entschliefSen sich die Rotgardisten in der Luit-
poldkaserne, zehn dort festgehaltene Gefangene zu erschieflen. Die
meisten von ihnen gehdren zu den festgesetzten Thule-Mitgliedern.
Spater wird diese einzige belegte Hinrichtung der Riterepublik als
,Geiselmord” firmieren. Die Gegenregierung lésst verkiinden, man
habe die Leichen verstiimmelt aufgefunden und die abgeschnitte-
nen Geschlechtsteile in Miilleimern entdeckt. Als zwei Tage spéter
herauskommt, dass es sich um eine Liige handelt, hat die Nachricht
bereits ihre Wirkung getan. Besonders die Freikorps, die sich der
Thule-Gesellschaft verbunden fithlen, werden in ihrem Hass noch
weiter angestachelt. Vermutlich auch um ihre Verbindung zu Thule
zu demonstrieren, marschieren viele Freikorps in Miinchen mit
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Hakenkreuzen auf ihren Stahlhelmen ein (Jones 2017). Am 4. Au-
gust 1919 wird unter dem Namen Thule-Gesellschaft zur Erfor-
schung deutscher Geschichte und Forderung deutscher Arte.V. die
Geheimorganisation der rechtsextremen Konterrevolutionare ins
Miinchner Vereinsregister eingetragen. Fortan kann sie offiziell und
legal ihrer reaktiondren Hetze nachgehen.

Am 1. Dezember 1919 wird das Kriegsrecht iiber Miinchen auf-
gehoben, aber Bayern bleibt zundchst von einer reaktiondren Mili-
tarjunta beherrscht. Ein grofier Teil der Freikorps wird in die Reichs-
wehr iibernommen. So auch das Freikorps Epp, das bei der Nieder-
schlagung der Raterepublik am blutigsten vorgegangen ist und eine
Vielzahl von Zivilisten und Gefangenen wie Gustav Landauer er-
mordet hat. Wenig spéater bekommt das Freikorps emeut die
Chance, gegen die verhassten Kommunisten vorzugehen, als es in
der Marzrevolution 1920 gegen die Rote Ruhrarmee eingesetzt wird.
Als in Bayern der Aufstieg des Nationalsozialismus beginnt, riih-
men sich Franz Xafer von Epp und seine Offiziere Rohm, Hef, Dietl,
Frank und Strasser, dass das Freikorps Epp eine der ,Geburtszellen
der Bewegung” gewesen sei. Andere Freikorpseinheiten bilden so-
genannte Wehrverbande oder sie kommen bei paramilitarischen
Verbdnden wie dem Stahlhelm oder der SA unter. Ehemalige Ange-
horige von Freikorps betatigen sich zudem in , Einwohnerwehren”
und machen mit politischen Morden — unter anderem an Finanzmi-
nister Erzberger und Reichsaufsenminister Rathenau — von sich re-
den (Schaupp 2017). Diejenigen Freikorpsverbéande, die tatsachlich
aufgeldst werden, sehen sich von Arbeitslosigkeit bedroht und in
ihrem militaristischen Stolz gekrankt. Unter anderem deshalb
kommt es im Mérz 1920 zum Kapp-Putsch, der aber nach fiinf Tagen
angesichts des erfolgreichen Generalstreiks der Arbeiter_innen wie-
der zusammenbricht. Im Nachklang dessen sorgt das Freikorps Epp
gemeinsam mit der rechtsextremen Einwohnerwehr Georg Esche-
rich und dem Miinchner Polizeichef in Bayern fiir den Sturz der So-
zialdemokratischen Regierung unter Johannes Hoffmann. Neuer
Ministerprasident wird der rechte Monarchist Gustav von Kahr.
Dieser schliefit alle Sozialdemokraten aus der Regierung aus, startet
eine Kampagne zur Ausweisung sogenannter , Ostjuden” und wei-
tet die Repressionen gegen Linke aus. So will er aus Bayern eine
,, Ordnungszelle des Deutschen Reiches” machen. Zur selben Zeit
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iiberfiihrt Adolf Hitler die von der Thule-Gesellschaft ins Leben ge-
rufene DAP in die NSDAP. Aus der Thule-Zeitung Miinchner Be-
obachter wird der Volkische Beobachter, das Zentralorgan der Na-
zis. Zusammenfassend kann also festgestellt werden: Die Nieder-
schlagung der Ratebewegung war die Geburtsstunde des deutschen
Faschismus.
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,An den Kerkertoren hat

der Bruderzwist zu schweigen”
Erich Miihsams Aktivitat fiir die Rote Hilfe Deutschlands | RHD
(Graswurzelrevolution 409 | 1. Mai 2016)!

Silke Makowski

Anarchistischer Schriftsteller, Bohemien, Raterevolutionar — und
Aktivist der Roten Hilfe Deutschlands: Zu den weniger bekannten
Aspekten von Erich Milthsams Leben und Wirken gehoren sein En-
gagement in der KPD-nahen Solidaritatsorganisation und sein Ein-
satz fiir politische Gefangene. Nachdem er selbst wiahrend seiner
Haftzeit intensiv von der Roten Hilfe unterstiitzt worden war,
wirkte er {iber Jahre hinweg als Redner und Autor fiir diese Sache.

Nach der blutigen Niederschlagung der Réatebewegung durch
rechte Freikorps und der Inhaftierung von Zehntausenden linker
AktivistInnen waren ab 1919 im gesamten Reichsgebiet lokale Un-
terstiitzungsgruppen gegriindet worden. Sie organisierten materiel-
len und politischen Beistand fiir die politischen Gefangenen und fiir
die oftmals notleidenden Familien, deren Hauptverdiener in den
Kampfen getotet oder zu langer Haft verurteilt worden waren.

Als 1921 nach dem Mitteldeutschen Aufstand erneut eine mas-
sive Verfolgungswelle gegen die linke Arbeiterlnnenbewegung ein-
setzte, rief die Kommunistische Partei zur Griindung von Rote-
Hilfe-Komitees auf, die 1924 in der Roten Hilfe Deutschlands zu-
sammengefasst wurden.

Innerhalb weniger Jahre entwickelte sich die RHD zu einer der
bedeutendsten linken Massenorganisationen und erreichte bis 1932
einen Mitgliederstand von fast einer Million. Obwohl der Zentral-
vorstand stets von der KPD dominiert war, kam der stromungsiiber-
greifende Anspruch in der alltdglichen Praxis ebenso wie in der

! Textdokumentation hier mit freundlicher Genehmigung der Redaktion ,Gras-
wurzelrevolution’ nach der Online-Fassung (https://www.graswurzel.net/gwr/
2016/05/an-den-kerkertoren-hat-der-bruderzwist-zu-schweigen/).
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Zusammensetzung der Mitgliedschaft deutlich zum Ausdruck:

Ein Grofiteil der Roten HelferInnen war parteilos, und die Unter-
stiitzungstatigkeit beschrankte sich keineswegs auf linientreue
KommunistInnen, sondern bezog Angehorige unterschiedlicher Be-
wegungen mit ein. So ist es wenig erstaunlich, dass in einer der ers-
ten Kampagnen die Freilassung Erich Mithsams gefordert wurde.

Der anarchistische Dichter hatte sich 1919 in der Miinchner Réa-
terepublik engagiert und war nach der brutalen Niederschlagung
der Bewegung am 12. Juli 1919 standgerichtlich zu fiinfzehn Jahren
Festungshaft verurteilt worden. Im Herbst 1920 wurde er in die be-
riichtigte Festung Niederschonenfeld verlegt, wo ein besonders
schikandser und gesundheitsgefdhrdender Strafvollzug herrschte.
Durch die katastrophalen Haftbedingungen verschlechterte sich
sein Gesundheitszustand standig, und schliefSlich verlor er das Hor-
vermdogen auf einem Ohr.

Die jahrelange Haft spiegelt sich in Miihsams literarischem
Schaffen dieser Jahre wider. Bereits im Sommer 1919 entstand sein
berithmtes Gedicht ,Der Gefangene”, dessen Zeile ,Sich fiigen, heifst
liigen!” zum gefliigelten Wort wurde, und zahlreiche weitere Ge-
dichte und Texte kreisen um dieses Thema.

In seiner politischen Alltagspraxis wurden der Kampf gegen das
Gefangnisregime und die Organisierung von Solidaritédt ebenfalls
zentral. Zu Beginn seiner Haft erhielt er aus dem anarchistischen
Spektrum finanzielle Unterstiitzung, die er an seine Mitgefangenen
verteilte. Dabei kam es kurzzeitig zu Differenzen mit KPD-Anha-
ngern, die ihm unterstellten, Gelder zu veruntreuen und aus seinem
Bekanntheitsgrad personliche Vorteile zu ziehen. Derartigen Vor-
wiirfen stellte sich die frisch gegriindete Rote Hilfe entgegen, deren
Vorsitzender Wilhelm Pieck, der zugleich KPD-Spitzenpolitiker
war, dem Dichter sein Vertrauen aussprach. Zu den Bemithungen
der Organisation gehorten breite Offentlichkeitsarbeit und materi-
elle Unterstiitzung ebenso wie der Versuch, den Dichter durch einen
Gefangenenaustausch mit der Sowjetunion freizubekommen.

In der Haft befasste sich Mithsam mit juristischen Fragen, um fiir
eine Verbesserung der Haftbedingungen zu kampfen und seine Mit-
gefangenen bei rechtlichen Schritten zu beraten. 1923 erschien die
Broschiire , Das Standrecht in Bayern”, in der er sich kenntnisreich mit
dieser Sonderjustiz auseinandersetzte. Nach einer Schilderung der
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Abléaufe der Miinchner Réterepublik und der folgenden Repressi-
onswelle gegen die Aktivistinnen untersuchte er die Rechtmafigkeit
des angewandten Sonderrechts, insbesondere des Standrechts und
des Hochverratsparagrafen, deren Anwendunger als ,, groteske Ver-
kennung der staatsrechtlichen Lage” (Erich MUHSAM, Das Stand-
recht in Bayern, Berlin 1923, S. 36) bezeichnete.

Durch gegenseitige Solidaritdt und in gemeinsamen Einreichun-
gen wehrten sich die Hiftlinge gegen die Schikanen, die regelméfig
in den Publikationen der Roten Hilfe thematisiert wurden. Die be-
deutendste Kampagne, die auf die kollektive Initiative der Rétere-
volutiondre zuriickging, war die Bekanntmachung des Tods von
August Hagemeister und die Forderung, die Verantwortlichen vor
Gericht zu stellen. Hagemeister war am 16. Januar 1923 in Nieder-
schonenfeld an einer Rippenfellentziindung gestorben, nachdem
der Anstaltsarzt ihn als ,,Simulanten” abgewiesen hatte. In einer ge-
meinsamen Beschwerde wandten sich die Festungsgefangenen aller
politischen Stromungen an den bayerischen Landtag und machten
auf diese Weise die morderischen Zustande publik, wodurch die
,Holle Niederschonenfeld” reichsweit zum Inbegriff des willkiirli-
chen und schikandsen Strafvollzugs wurde.

Im Jahr 1924 hatte sich der Gesundheitszustand Miihsams so
stark verschlechtert, dass sein Leben in Gefahr war, woraufthin die
RHD ihre Bemiithungen fiir seine Freilassung intensivierte. Im Juli
1924 sprachen seine Ehefrau Zenzl Mithsam und der Anarchopazi-
fist Ernst Friedrich vor 2000 Menschen, die sich in Berlin unter dem
Motto , Rettet Erich Mithsam!” versammelt hatten. Prominente wie
Kurt Tucholsky, Albert Einstein und Else Lasker-Schiiler konnten
ebenso fiir Petitionen gewonnen werden wie bekannte Sozialdemo-
kratInnen, und die KPD setzte sich unermiidlich fiir eine Amnestie
ein. Daneben beteiligten sich viele anarchistische Strukturen an den
Aktionen.

Am 20. Dezember 1924 kam der Anarchist gemeinsam mit meh-
reren weiteren Réterepublikanern endlich auf Bewéhrung frei und
wurde in Miinchen von zahlreichen Arbeiterlnnen begeistert in
Empfang genommen. Als er am néachsten Tag nach Berlin weiter-
reiste, begriifiten ihn auch dort 5000 Unterstiitzerinnen mit der ,, In-
ternationalen”. In einer GruSbotschaft bedankten sich die frisch Ent-
lassenen bei der Roten Hilfe, doch fiir Mithsam war es mit diesen
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herzlichen Worten nicht getan. Vielmehr war es ihm von diesem
Zeitpunkt an ein zentrales Anliegen, als Teil der Solidaritatsorgani-
sation fiir die Freiheit der 7000 noch immer inhaftierten Linken zu
kdampfen, wie er in der RHD-Zeitung ,Der Rote Helfer” vom 1. April
1926 erkldrte: ,,Damals habe ich es den Klassengenossen und mir
selbst gelobt, [...] meine Arbeit und meine Energie denen zu wid-
men, die in den deutschen Menschenkéfigen zuriickbleiben muften,
denen, die zum Nachfiillen der leer gewordenen Zellen weiterhin
die Opfer der politischen Justiz sein wiirden.”2

Neben seiner ganz personlichen Erfahrung sah der Dichter im
stromungsiibergreifenden Ansatz der Roten Hilfe eine Moglichkeit,
alle zersplitterten Gruppierungen des ,revolutiondren Proletariats”
zu vereinen. Fiir ihn stand dabei das Bemiihen im Mittelpunkt, ra-
tekommunistische Kleingruppierungen und Parteien ebenso wie li-
bertére Kreise fiir die gemeinsame Solidaritétsarbeit zu gewinnen.
Ohnehin hatte er — inspiriert von den Erfahrungen der Miinchner
Raterepublik — bereits wahrend seiner Haftzeit fiir ein Zusammen-
gehen kommunistischer und anarchistischer Krafte pladiert. Seine
Vorstellung einer nur von diesen beiden Stromungen getragenen
,Einheitsfront” stand dabei in deutlichem Kontrast zum Versuch
der RHD, gezielt in der sozialdemokratischen ArbeiterInnenschaft
um Mitglieder zu werben. Die reformistische Politik der SPD war
Miihsam schon immer zuwider, und in seinem berithmten Gedicht
»Der Revoluzzer” hatte er die kleinmiitigen ,Lampenputzer” ge-
schmaht. Zudem hatte er den morderischen Repressionsapparat der
SPD-Regierung am eigenen Leib erfahren und machte sich iiber die
WaihlerInnen dieser Partei keine Illusionen.

Weiteres Konfliktpotenzial bestand in der Frage der politischen
Gefangenen in der Sowjetunion, deren Situation die Rote Hilfe als
KPD-nahe Organisation in realititsferner Weise beschonigte. Zu-
dem stritt sie ab, dass neben monarchistischen Reaktionaren auch
linke ArbeiterInnen inhaftiert seien, wohingegen Miithsam auf die
Repression nach dem Aufstand in Kronstadt und gegen die Machno-
Bewegung aufmerksam machte. Der Schriftsteller liefs jedoch nicht

2 zit. nach Nikolaus BRAUNS, Schafft Rote Hilfe! Geschichte und Aktivitaten der
proletarischen Hilfsorganisation fiir politische Gefangene in Deutschland (1919-
1938), Bonn 2003, S. 75.
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zu, dass sich an dieser Frage ein uniiberbriickbarer Konflikt auftat,
da in der Antirepressionsarbeit keine Grabenkdmpfe gefiihrt wer-
den diirften. So schrieb er 1927 in ,, Der Rote Helfer”: ,,An den Kerker-
toren, vor den Kifiggittern unserer Gefangenen hat der Bruderzwist
zu schweigen, da gilt es den revolutiondren Kampf aller, die ihre
Genossen unter den Justizopfern wissen, aller, die aller gefallenen
Revolutionédre in Dankbarkeit gedenken. Einigung des revolutiona-
ren Proletariats zu diesem Kampfe, vorerst nur zu diesem — das be-
deutet Rote Hilfe.”

Folglich erzielte Mithsam mit der RHD die Ubereinkunft, dass er
seine anarchistische Haltung nicht verleugnen miisse, aber sich
nicht im Rahmen der Organisation zu den sowjetischen Gefangenen
aufsere. Zudem lehnte er eine Beteiligung an internationalen Kam-
pagnen ab, solange die Forderung nach einer russischen Amnestie
nicht mit aufgegriffen wiirde, und beschrankte sich auf die Unter-
stiitzung der politischen Gefangenen in Deutschland.

Direkt nach seiner Freilassung trat Miithsam als Redner bei De-
monstrationen und Veranstaltungen der Roten Hilfe auf, etwa bei
einer Berliner Kundgebung am 4. Januar 1925 unter dem Motto
,Heraus mit den politischen Gefangenen! Her mit der Reichsamnes-
tie!”, wo er gemeinsam mit seinem ehemaligen Mitgefangenen Fritz
Sauber und dem RHD-Vorsitzenden Wilhelm Pieck sprach. Mit ei-
nem langen Beitrag war er auf der 1. Reichskonferenz der Roten
Hilfe im Mai 1925 vertreten, bei der Miithsam den Strafvollzug in
Bayern anhand seiner eigenen Erfahrungen schilderte. Dank seiner
Bekanntheit waren die Veranstaltungen, bei denen der Anarchist re-
ferierte, sehr gut besucht. So sprach er im Friihjahr 1927 auf Einla-
dung eines breiten linken Biindnisses in Stuttgart vor 1000 Men-
schen zum Thema ,,Deutsche Justizreaktion” und erklarte laut Poli-
zeibericht, , die Justiz sei lediglich ein Mittel des Klassenkampfes ge-
gen die Arbeiterklasse und nur dazu da, die Ausbeutungsmethoden
der Kapitalisten zu schiitzen.”

Folglich rief er im Sinne der Roten Hilfe zu konsequenter Aus-

3 Der Rote Helfer 4/1927, zit. nach Nikolaus BRAUNS, Schafft Rote Hilfe! Geschichte
und Aktivitidten der proletarischen Hilfsorganisation fiir politische Gefangene in
Deutschland (1919-1938), Bonn 2003, S. 75.

4 Zit. nach Helge DOHRING, , Syndikalist aus Uberzeugung”, syndikalismusfor
schung.info/helerich.htm
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sageverweigerung gegeniiber der Polizei auf, und die 6rtliche RHD
nutzte den Auftritt zur Mitgliederwerbung.

Am bekanntesten ist Mithsams Einsatz fiir die Freilassung von
Max Hoelz, der fiir seine spektakuldren militanten Aktionen wih-
rend des Mitteldeutschen Aufstands als , deutscher Robin Hood”
gefeiert wurde. Wegen seiner eigenmaéchtigen Aktionen —so hatte er
bereits wahrend der Riatebewegung am Ende des Ersten Weltkriegs
von FabrikbesitzerInnen ,Revolutionssteuern” erpresst mit der
Drohung, ihre Villen abzubrennen, und das Geld an bediirftige Fa-
milien verteilt — war er aus der KPD ausgeschlossen worden. Nach
seiner Verhaftung im April 1921 inszenierte das Gericht ein absur-
des Verfahren, in dem Hoelz des Mordes an einem Gutsbesitzer be-
schuldigt wurde, obwohl er nachweislich gar nicht vor Ort war. Die
Rote Hilfe stellte ihm ihre besten Anwalte zur Verfiigung und be-
gleitete die Justizposse mit intensiver Offentlichkeitsarbeit, konnte
aber nicht verhindern, dass der populédre Aktivist im Juni 1921 zu
lebenslangem Zuchthaus verurteilt wurde. Uber sieben Jahre hin-
weg kampfte die RHD gemeinsam mit unterschiedlichen politischen
Kraften fiir seine Freilassung und gewann unter dem Motto ,Heraus
mit Max Hoelz und allen politischen Gefangenen!” zahllose promi-
nente UnterstiitzerInnen. Erich Mithsam, der bereits in seinem 1920
in Haft verfassten , Max-Hoelz-Marsch” seiner enthusiastischen Sym-
pathie fiir den Revolutiondr Ausdruck verliehen hatte, setzte sich
stark in der Kampagne ein, die ihm auch zu seinem grofiten literari-
schen Erfolg verhalf: Die im Rote-Hilfe-Verlag erschienene Schrift
., Gerechtigkeit fiir Max Hoelz!” wurde mit einer Auflage von 45.000
Exemplaren nicht nur das meistverkaufte Buch Mithsams, sondern
gehorte auch zu den beliebtesten Publikationen der Solidaritétsor-
ganisation. Er erkldrte darin: ,Wir fordern Generalamnestie, nicht
als Akt der Gnade, sondern als Akt der primitivsten Gerechtigkeit!
Will die Reichsregierung zeigen, dass ihr die Stimme des beleidigten
Volksgewissens noch das geringste gilt, dann schaffe sie als ersten
Ausdruck ihrer Abkehr vom Wege der Erbarmungslosigkeit und
Klassenwillkiir Gerechtigkeit fiir Max Hoelz!*5

5 Zit. nach Nikolaus BRAUNS, Schafft Rote Hilfe! Geschichte und Aktivitiaten der
proletarischen Hilfsorganisation fiir politische Gefangene in Deutschland (1919-
1938), Bonn 2003, S. 148.

265



Dass der prominente Haftling 1928 endlich amnestiert wurde, ist
auch dem Einsatz Erich Miihsams zu verdanken.

Waihrend seine Aktivitéten fiir die Rote Hilfe stark rezipiert wur-
den, liefen die Bemiihungen, das anarchistische Spektrum fiir diese
Arbeit zu gewinnen, grofsteils ins Leere. Mithsams Einsatz fiir die
Solidaritdtsorganisation wurde vielfach als blofse Werbung fiir die
KPD geschmaéht und als unvereinbar mit anarchistischen Grundsat-
zen betrachtet. Am 15. Oktober 1925 wurde der Dichter wegen sei-
ner RHD-Mitgliedschaft aus der Foderation Kommunistischer
Anarchisten Deutschlands ausgeschlossen. Auch die anarchosyndi-
kalistische Freie Arbeiter-Union Deutschlands (FAUD) lehnte eine
Zusammenarbeit ab. Als Mithsam kurz nach seiner Freilassung bei
einer anarchistischen Veranstaltung in Hamburg fiir die RHD warb,
wurde die Versammlung von wiitenden Teilnehmerlnnen ge-
sprengt.

Dennoch griffen libertdre Kreise punktuell die Initiative auf, ins-
besondere die Anarchistische Vereinigung Berlins, in der Mithsam
eine zentrale Rolle spielte. In diesem Zusammenschluss war 1926
auch der junge Anarchist und Miithsam-Sekretdr Herbert Wehner
aktiv, der 1927 zur KPD wechselte und spéter in der BRD als Sozial-
demokrat Karriere machen sollte. Mitte der 1920er Jahre war Weh-
ner jedoch in der Dresdner Ortsgruppe der Syndikalistisch-Anar-
chistischen Jugend Deutschlands (SAJD) organisiert, die 1926 den
Gesamtverband verliefs und unter Mithsams Einfluss als ,, Anarchis-
tische Tatgemeinschaft” geschlossen der Roten Hilfe beitrat. Da
Wehner in der RHD schnell verschiedene Amter tibernahm, musste
er die Syndikalistische Arbeiterfoderation verlassen, die einen Un-
vereinbarkeitsbeschluss in ihrer Satzung verankert hatte. Seine in-
tensive Zusammenarbeit mit Mithsam umfasste Aktionen im Rah-
men der Kampagne fiir Max Hoelz ebenso wie die Mitarbeit an der
von dem Dichter herausgegebenen Zeitschrift , Fanal“, in der eben-
falls haufig Artikel zu Repression zu finden waren.

Doch auch jenseits von Mithsams engstem Umfeld beteiligten
sich anarchistische Gruppen in Form von Petitionen oder durch Teil-
nahme an Kundgebungen an einzelnen RHD-Kampagnen, etwa bei
der Reichsamnestie 1928 oder beim Kampf gegen die Hinrichtung
von Sacco und Vanzetti. Gab es schon an der Basis anarchistische
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Mitglieder, so war ab Oktober 1929 mit dem Publizisten Karl
Schneidt sogar ein Anarchist im Zentralvorstand der Roten Hilfe.
Ein grofier Kritikpunkt an der Solidaritatsarbeit der Roten Hilfe
blieb fiir Erich Miihsam die fehlende Thematisierung der politischen
Gefangenen in der Sowjetunion. Diesen Mangel ergénzte er, indem
er in seiner Zeitschrift , Fanal” Spendenaufrufe fiir die inhaftierten
russischen Anarchistlnnen abdruckte und Artikel dazu verfasste.
Unter dem Titel , Amnestie: auch in Russland” schrieb er 1926: ,Das
Verlangen des ganzen internationalen Proletariats nach Amnestie-
rung der politischen Gefangenen, die fiir den Sieg des Sozialismus
gekampft haben, darf nicht vor den Grenzen Russlands verstum-
men. [...] All unsre Agitation fiir die Rote Hilfe wird um einen guten
Teil des Erfolges gebracht, die gesamte Atmosphére des gemeinsa-
men Kampfes der revolutiondren Arbeiterschaft wird vergiftet
durch die unfassbare Starrkopfigkeit der russischen Regierung, die
sich [...] noch nicht ein einziges Mal entschlieSen konnte, wenigs-
tens diejenigen politischen Gefangenen zu amnestieren, deren Or-
ganisationen im Oktober 1917 auf derselben Seite der Barrikade wie
die Bolschewiken fiir den Sieg der roten Fahne ihr Blut verspritzt
haben” (in: Erich MUHSAM, Fanal 1.1926/27, Nr. 3, Dez. 1926, S. 43 f).
Dass Miithsam diese Forderungen im , Fanal“ d&uflerte, wurde von
der Roten Hilfe toleriert, doch zum Eklat kam es, als erim April 1927
auf einer RHD-Bezirkskonferenz fiir eine Amnestiekampagne zu
Russland durch die Rote Hilfe eintrat. Damit hatte er gegen die Ab-
machung verstofien, diesen strittigen Punkt nicht als Représentant
der Solidaritdtsorganisation vorzubringen, und nach dem folgenden
heftigen Streit mit Wilhelm Pieck lud ihn die RHD nicht mehr zu
offentlichen Auftritten ein. Anfang 1929 sah sich der Dichter schliefs-
lich zum Austritt gezwungen, als die Solidaritdtsorganisation eine
Werbeaktion fiir die KPD-Zeitung , Rote Fahne” startete. In der im
, Fanal” veroffentlichten , Absage an die Rote Hilfe” bezeichnete Miih-
sam die Kampagne als ,, vollkommene Preisgabe der Uberparteilich-
keit und schwerste Briiskierung aller Mitglieder der Organisation,
die etwa einer antiparlamentarischen oder gewerkschaftsfeindli-
chen, selbst auch nur einer kommunistisch-oppositionellen oder un-
abhéngig-sozialdemokratischen Bewegung angehoren” (in: Erich
MUHSAM, Fanal 3. 1928/29, Nr. 5, Febr. 1929, S. 120). Die Austrittser-
klarung stellt zugleich eine Bestandsaufnahme seines Engagements
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fiir die RHD und der dadurch entstandenen Konflikte dar. Trotz-
dem bedeutete dieser Schritt fiir den Schriftsteller nicht das Ende
seines Einsatzes fiir die politischen Gefangenen oder den Beginn ei-
ner offenen Feindschaft mit der Roten Hilfe, und er hielt sich eine
punktuelle Zusammenarbeit ausdriicklich offen.

In der zu diesem Zeitpunkt laufenden internationalen Kam-
pagne gegen die Hinrichtung der italienischen Anarchisten Nicola
Sacco und Bartolomeo Vanzetti waren unterschiedlichste politische
Kriéfte aktiv, darunter selbstverstandlich auch die anarchistische Be-
wegung. Es war von daher naheliegend, dass Miithsam sich eherim
Umfeld der anarchosyndikalistischen FAUD, der er sich annéherte,
engagierte und bei von ihr organisierten Kundgebungen sprach. Sei-
nen Schwerpunkt legte er jedoch auf literarisches Schaffen: Sowohl
das zweiteilige Gedicht , Sacco und Vanzetti” als auch das dokumen-
tarische Drama ,,Staatsrdson. Ein Denkmal fiir Sacco und Vanzetti”,
das im FAUD-Verlag , Gilde Freiheitlicher Biicherfreunde” erschien,
fanden grofle Verbreitung. Daneben setzte er sich durch praktische
Antirepressionsaktionen fiir Verfolgte ein, indem er beispielsweise
zusammen mit seinem Freund Rudolf Rocker Fluchthilfe fiir die
spanischen Anarchisten Francisco Ascaso und Buenaventura Durru-
ti leistete.

Trotz seines organisatorischen Bruchs mit der Roten Hilfe
pflegte er weiterhin Kontakte und trat mehrfach bei ihren Veranstal-
tungen auf. So referierte er im Dezember 1930 in Berlin zum Straf-
vollzug im Geféngnis Tegel, das er zuvor mit dem RHD-Vorstands-
mitglied Erich Steinfurth besucht hatte. Ebenfalls aktiven Anteil
nahm er an der Kampagne zur Freilassung der afroamerikanischen
Scottsboro Boys, die in Alabama in einem offen rassistischen Prozess
der Vergewaltigung zweier weifler Prostituierter beschuldigt und
zum Tode verurteilt worden waren. Bei einer Kundgebung der Ro-
ten Hilfe in Berlin trat Mithsam im Sommer 1932 als Redner auf und
wurde bei seinem Pladoyer fiir die Amnestierung der Jugendlichen
so emotional, dass die Polizei schliefilich die Versammlung mit Ge-
walt aufloste.

Nach der Machtiibertragung an die Nazis gehorte der Anarchist
zu den frithsten Opfern und wurde direkt nach dem Reichstags-
brand verhaftet. Erneut setzte sich die inzwischen verbotene Rote
Hilfe fiir seine Freiheit ein und machte international auf seine Situa-
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tion aufmerksam, wobei seine Frau Zenzl mit eingebunden wurde.
Nachdem Erich Miithsam am 9. Juli 1934 im KZ Oranienburg ermor-
det worden war, griff die Solidaritdtsorganisation den brutalen
Mord mehrfach auf. Im RHD-eigenen Tribunal-Verlag erschien
Zenzls Bericht , Erich Mithsams Leidensweg”, in dem sie detailliert
die brutalen Misshandlungen durch die Nazis und die morderi-
schen Zustande in den Lagern schildert.

War Zenzl Mithsam zunéchst nach Prag geflohen, folgte sie 1935
einer Einladung der russischen Roten Hilfe in die Sowjetunion, wo
siejedoch wie viele deutsche Emigrantlnnen schon bald in den Stru-
del der stalinistischen Verfolgungen geriet. Nach mehrfachen Inhaft-
tierungen und standiger Uberwachung konnte sie erst 1955 nach
Deutschland (in die DDR) zuriickkehren.

Erich Miihsams Engagement fiir die stromungsiibergreifende
Solidaritatsarbeit pragte mehrere Jahre seines Lebens. Trotz der
Konflikte und seines Austritts aus der Roten Hilfe Deutschlands
bleibt sein Name mit der linken Gefangenenorganisation verbun-
den.
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Das Prinzip Nolo

Erich Mithsam zum 80. Jahrestag seiner Ermordung
(Graswurzelrevolution 390 | 8. Juni 2014)

Markus Liske, Manja Prikels

Es ist nicht moglich, Leben und Werk Erich Miithsams getrennt von-
einander zu betrachten. Der schiittelreimende Kabarettist ldsst sich
ebenso wenig vom staatsfeindlichen Freigeist trennen, wie der me-
lancholische Poet vom politischen Haftling, der anarchistische Agi-
tator nicht vom lebenslustigen Erotomanen und der Dramatiker
nicht vom handelnden Revolutionér.

Selbst Mithsams langsames und qualvolles Sterben als eines der
ersten Opfer der nationalsozialistischen Vernichtungsmaschinerie
war kein Zufall. Denn er wurde nicht vorrangig seiner jiidischen
Herkunft wegen ermordet, wie so viele nach ihm, sondern als Anar-
chist und Autor jenes umfangreichen Werkes, das er uns hinterlas-
sen hat, ein Werk, das weder im unverwechselbaren Sound und
Witz seiner Sprache noch in seinen emanzipatorischen Inhalten an
Aktualitét verloren hat.

Miihsams Kernthemen waren unbeschrinkte Freiheit im Leben
und Denken sowie der Kampf , fiir Gerechtigkeit und Kultur”. Zwar
entwickelte sich seine politische Weltsicht mit den gesellschaftlichen
Briichen, die er erlebte, aber zum revolutiondren Anarchisten wurde
er nicht erst mit den Jahren, er war es von Anfang an. Dafiir gab es
gute Griinde.

Als Mithsam am 6. April 1878 als Sohn eines jiidischen Apothe-
kers in Berlin geboren wurde, war das deutsche Kaiserreich erst sie-
ben Jahre alt, der entscheidende Grundstein fiir zwei Weltkriege
und das Grauen der Naziherrschaft somit gerade erst gelegt. In der
Griindung dieses Reiches hatten sich die Traume des deutschen Biir-
gertums erfiillt, dessen Mehrheitshaltung sich nach der gescheiter-
ten Revolution von 1848/49 zunehmend konservativ-nationalistisch

! Textdokumentation hier mit freundlicher Genehmigung der Redaktion ,Gras-
wurzelrevolution’ nach der Online-Fassung (https://www.graswurzel.net/gwr/
2014/06/das-prinzip-nolo/).
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und antisemitisch auspragte. Noch in Mithsams Geburtsjahr wurde
Bismarcks ,Sozialistengesetz” verabschiedet, das zur Aufspaltung
der Sozialdemokratie in die spatere SPD einerseits, und die soge-
nannten Linkssozialisten bzw. Anarchisten andererseits fiihrte.

Vorrangiges Ziel der Ersteren wurde es, um nahezu jeden ideo-
logischen Preis als Partei in den Reichstag zuriickzukehren und dort
staatstreu wirken zu diirfen. Letztere blieben von der Notwendig-
keit einer radikalen gesellschaftlichen Neugestaltung iiberzeugt, die
iiber die Teimahme am Parlamentarismus nicht zu erreichen sei.

Das war auch Mithsams Haltung und scheint sie bereits in jun-
gen Jahren gewesen zu sein. Zumindest wurde der angehende
Schriftsteller schon als Siebzehnjahriger wegen ,,sozialistischer Um-
triebe” vom angesehenen Liibecker Gymnasium Katharineum ver-
wiesen.

Sich den Anweisungen seines Vaters widerstrebend fiigend, ab-
solvierte er dann noch in Parchim die Mittlere Reife und anschlie-
Bend eine Apothekerausbildung, aber als er 1900 nach Berlin kam
geschah das bereits in der festen Absicht, fortan als freier Schriftstel-
ler zu leben. Mit diesem Beruf verband Miihsam allerdings nie die
Vorstellung eines weltabgewandt-schongeistigen Kiinstlertums,
sondern vor allem den Wunsch, politisch zu wirken und die Welt zu
verdndern.

Seine Motivation, ja, sein ganzes Programm, dem er lebenslang
treu bleiben sollte, verkiindete er bereits 1902 in der anarchistischen
Zeitschrift Der arme Teufel. Darin heifSt es: ,Nolo will ich mich nen-
nen —nolo: Ich will nicht! Nein, ich will in der Tat nicht! Nein, ich
will nicht mehr all die unnotigen Leiden sehn, deren die Welt so
iibervollist; mich all den Torheiten fiigen, die uns die Freude rauben
und das Gliick; in all den Ketten hdngen, die unsere Fiifle hindern
auszuschreiten und unsere Hande zuzugreifen. Ich will nicht mehr
mit ansehen, wie ungerecht und chaotisch des Lebens hochste Giiter
— Kunst und Wissen, Arbeit und Genuss, Liebe und Erkenntnis —
verstreut liegen. Ich will nicht mehr —nolo!”

Dieser Haltung blieb Miihsam durch alle Zeitlaufte treu. Sie fin-
det sich bei dem auf Pump durch Europa reisenden Bohemien und
Apologeten der ,freien Liebe” nicht weniger, als beim Agitator der
frithen Miinchner Jahre, der versucht, unter dem Titel , Gruppe Tat”
Zuhalter, Huren und Stricher mit Unmengen Freibier fiir die Sache
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der Revolution zu gewinnen. Und nach Beginn des Ersten Welt-
kriegs, als Miithsam praktisch nicht mehr publizieren kann, verlagert
sich sein Engagement vollstindig in die konspirativ-politische
Sphare, hin zu ,,unterirdischen Verbindungen”, wie er es nannte.

Folgerichtig steht er im Herbst 1918 dann auf den Barrikaden,
wo er (zumindest nach eigener Behauptung) am 6. November als
Erster die Revolution ausruft, zu deren fithrenden Kopfen er bis zu
seiner Verhaftung am 13. April 1919 gehoren sollte.

Obgleich der kurze Traum der Miinchener Réterepublik inzwi-
schen weitgehend in Vergessenheit geraten ist und den meisten
Menschen zu Erich Mithsam wenig mehr einféllt als das lustige Ge-
dicht vom ,,Revoluzzer”, sind sein Andenken und sein Werk doch bis
heute lebendig geblieben. Dabei sind sich selbst besessene Miihsa-
mianer in der Regel einig, dass ,der Erich” weder der weltgrofite
Dichter oder Dramatiker noch gar ein brillanter Theoretiker des
Anarchismus war.

Was also ist es, das sein Werk so wichtig macht? Zum einen ist es der
Mensch Miihsam, der in jeder Zeile dieses Werkes lebendig wird,
der schon zu Lebzeiten eine ungeheure Anziehungskraft entfaltete
und dessen blofse Existenz bis heute inspirierend wirkt.

Bereits in jungen Jahren wurde er zum Gesicht erst der Berliner
dann der Miinchener Boheme, gern fotografierter und karikierter
Prototyp des Kaffeehausliteraten und Biirgerschrecks, dabei stets in
engem intellektuellen Austausch mit fast allen literarischen Persén-
lichkeiten seiner Zeit. Man konnte ein Buch fiillen mit den schriftli-
chen Erinnerungen seiner Zeitgenossinnen und Zeitgenossen an
ihn, die, zuweilen garniert mit einem schmunzelnden , Ach, der
Miihsam!”, meist geprégt sind von tiefem Respekt oder Bewunde-
rung fiir sein Engagement insbesondere fiir das sogenannte Lum-
penproletariat sowie seine konsequent an den eigenen Idealen aus-
gerichtete Lebensfiihrung.

Der Schriftsteller Martin Andersen Nexo formulierte es so: ,, Wie
die Zukunft aussehen miisse, damit sie allen ein menschliches Da-
sein bote, wusste Erich Mithsam nicht; in revolutionarer Politik war
er ein Kind. Aber unbewusst hatten er und Zenzl sich eine Welt ge-
schaffen, in der man die Luft einer neuen Zeit schon atmete.”

Zum anderen liegt die Bedeutung von Miihsams Werk eben da-
rin, dass hier die Literatur nie Selbstzweck, sondern Ausdrucksform
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einer klaren politischen Haltung ist, womit Mithsam Anfang des 20.
Jahrhunderts allerdings keineswegs allein stand. Es gab eine ganze
Reihe linkssozialistischer Zeitschriften, die sich gleichermaflen Lite-
ratur und Politik verschrieben hatten, und die Miinchener Rétere-
publik ging nicht zu Unrecht als , Literaten-Revolution” in die Ge-
schichte ein. Neben Miihsam waren auch Schriftsteller wie Ernst
Toller, der Herausgeber der Zeitschrift Der Ziegelbrenner Ret Marut,
Oskar Maria Graf und Miihsams eigens aus Berlin angereister Men-
tor Gustav Landauer daran beteiligt.

Selbst der Lyriker Rainer Maria Rilke versuchte sich in jener Zeit
an politischer Prosa. Mit der blutigen Zerschlagung der Réterepub-
lik durch die von der neuen SPD-Regierung in Berlin entsandten
Truppen jedoch endete der Einfluss der von Freiheitsgedanken ge-
triebenen Kiinstler auf die realen politischen Verhéltnisse. Landauer
wurde bestialisch ermordet.

Marut floh, um wenig spater in Mexiko zu B. Traven zu werden.
Toller, Mithsam und zeitweilig auch Graf verschwanden hinter Ge-
fangnismauern. Gleichzeitig erthob die neugegriindete KPD einen
revolutiondren Alleinvertretungsanspruch, und ihre von Moskau
vorgegebenen Parteidirektiven lieffen keinen Raum mehr fiir anar-
chistische Poeten.

Als Mithsam im Dezember 1924 aus der Festungshaft entlassen
wurde, fand er eine veranderte Welt vor. Die Schnittstelle von Lite-
ratur und Politik wurde nun von eher biirgerlichen Autoren wie
Kurt Tucholsky und Carl von Ossietzky besetzt, und obwohl er sich
bei Proletariat, Subproletariat und politischen Gefangenen weiter-
hin grofer Beliebtheit erfreute, blieben seine anarchistischen Positi-
onen fortan ohne nennenswerten Einfluss auf kulturelle Debatten.

Wie groff Mithsams Verzweiflung iiber diese politische und in-
tellektuelle Isolation war, belegt sein Aufruf , Wo ist der Ziegelbren-
ner?”, den er 1927 in Fanal veroffentlichte. Da heifdt es: ,, Weif3 keiner
der Leser des Fanal, wo der Ziegelbrenner geblieben ist? Ret Marut,
Genosse, Freund, Kampfgefahrte, Mensch, melde dich, rege dich,
gib ein Zeichen, dass du lebst, dass du der Ziegelbrenner geblieben
bist, dass dein Herz nicht verbonzt, dein Hirn nicht verkalkt, dein
Arm nicht lahm, dein Finger nicht klamm geworden ist.”

Dennoch ist die haufig zu lesende Behauptung, Mithsam habe
die Weimarer Republik ,nicht verstanden”, falsch.
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Richtig ist, dass er sie ablehnte, aber verstanden hat er sie viel-
leicht besser als die meisten anderen. Fiir Mithsam war dieses Staats-
gebilde nur ein haltloses Konstrukt, ein bizarres Zwischenspiel in
einer unvollendeten Revolution, die entweder doch noch abge-
schlossen oder andernfalls zwangslaufig durch den Faschismus be-
endet werden wiirde. Die Geschichte hat ihm leider recht gegeben.

Wer heute durch Mithsams Zeitschriften Kain und Fanal blattert,
auch durch Karl Kraus’ Fackel oder Ret Maruts Ziegelbrenner, der
steht verwundert vor den freien Geistern, die sich darin offenbaren,
vor ihrer Selbstgewissheit im Querdenken, ihrer literarischen For-
mulierungskunst und der Unbestechlichkeit ihrer Uberzeugungen
gegen alle Widerstande. Mithsam war dabei mit Sicherheit kein so
fesselnder Erzéhler wie es B. Traven werden sollte, kein so praziser
Analytiker wie Kraus. Aber die Begeisterungsfihigkeit, die Liebe
und der Zorn, von denen seine Texte durchtrankt sind, haben diese
schon zu seinen Lebzeiten einzigartig gemacht und wirken bis
heute. Er war kein Theoretiker, sondern Propagandist einer besse-
ren Welt, und in diesem Metier war er unschlagbar, gerade weil er
sich keinen Direktiven oder strategischen Erwadgungen unterordnen
konnte. — Genau daraus bestand seine Glaubwiirdigkeit.

Schaut man dagegen auf die aktuelle Literaturlandschaft, die po-
litischen AuBerungen moderner Literaten, die sich —sofern sie iiber-
haupt stattfinden — meist getreulich innerhalb eines staatsbiirgerli-
chen Status quo oder im Rahmen linker Gesinnungsmoden inklu-
sive der zugehorigen sprachlichen Dogmen bewegen, mochte man
manchmal ausrufen: ,,Wo ist Nolo?”

Wesenskern von Miithsams Nolo-Prinzip war es nicht nur, beste-
hende Systeme zu verneinen, sondern auch, mit allen in Austausch
zu treten, deren Engagement auf die Errichtung einer wie auch im-
mer gearteten besseren Welt zielte, und dabei gleichzeitig den eige-
nen Positionen treu zu bleiben.

Unnotig zu sagen, dass dieser selbstbewusste Ansatz, der noch
heute die meisten Menschen tiberfordert, zu Mithsams Lebzeiten be-
deutete, unter dauerhafter existentieller Bedrohung zu leben. So iso-
lierte ihn die KPD wéhrend der Festungshaft, nachdem er — als un-
beirrbarer Verachter des Parlamentarismus — es abgelehnt hatte, fiir
die Partei zu kandidieren.

Aus dem anarchistischen Spektrum dagegen wurde ihm wegen
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seiner grundsétzlichen Kontaktbereitschaft zur KPD zeitweilig so-
gar das Recht aberkannt, sich weiterhin als Anarchist zu bezeichnen.
Gleichzeitig konnte seine isolierte Position in der Linken nichts da-
ran andern, dass er auf den schwarzen Listen der Nationalsozialis-
ten einen prominenten Platz einnahm, folgerichtig am Tag nach dem
Reichstagsbrand verhaftet und schliefSlich nach anderthalbjahriger
Folter ermordet wurde.

Mit Erich Miithsams Tod begann fiir seine Frau Kreszentia
(Zenzl) Miithsam ein lebenslanger Kampf um das Andenken ihres
Mannes, wobei sie sich als wiirdige Nachlassverwalterin erwies.
Auch sie wurde vom Nazi-Regime verfolgt, und auch sie musste
sich Vereinnahmungsversuchen von kommunistischer und Kon-
taktschuldvorwdiirfen von anarchistischer Seite erwehren. Mangels
Alternativen floh sie schliefSlich in die Sowjetunion, wo sie wenig
spater denunziert wurde und Lubjanka, Arbeitslager und Verban-
nung zu iiberstehen hatte, bevor sie, 19 Jahre spéter, in die DDR aus-
reisen durfte. —Dort ertrug sie es stoisch, dass man sie als ,, unsichere
Kantonistin” unter Aufsicht stellte, hielt sich sogar an die un-
menschliche ,,Empfehlung”, dem Grab ihres Mannes in West-Berlin
fernzubleiben und schrieb betont herzliche Briefe an eben jenen Wil-
helm Pieck, der sie seinerzeit in Moskau als terroristische ,, Trotzkis-
tin” ans Messer geliefert hatte — alles nur, damit Mithsams Werke
wieder gedruckt werden konnten. Erst 1962, auf dem Totenbett, gab
die achtundsiebzigjahrige Zenzl widerstrebend die Urheberrechte
aus der Hand.

Vor allen anderen, die sich nach 1945 fiir Mithsams literarischen
Nachlass eingesetzt haben, ist es ihr zu verdanken, dass sein Prinzip
Nolo noch heute erfahrbar ist — als Anleitung zum konsequenten
Selberdenken und Mutmacher gegen alle gesellschaftlichen und sze-
nedogmatischen Widerstdnde. Mag man auch nicht mit allen Positi-
onen Erich Mithsams einverstanden sein, die Haltung, die ihnen zu-
grunde liegt, ist heute so notig wie damals. So sollten wir diesen Satz
verstehen: ,Menschen lasst die Toten ruhn / und erfiillt ihr Hoffen!”

Markus Liske und Manja Priikels sind Herausgeber des gerade erschienenen Erich Miih-
sam-Lesebuchs , Das seid ihr Hunde wert!”, Verbrecher Verlag Berlin, ISBN 978-3-
943167-84-9. Mit ihrer Band DER SINGENDE TRESEN haben sie einige der Texte neu
vertont. Die CD ,, Miihsam-Blues” erscheint zum Todestag des Dichters auf Setalight
Records.
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,Zwei freie Vogel”
Kreszentia und Erich Mithsam zum Gedé&chtnis
(Portal: anarchismus.de | 6. Juli 2024)

Jan Rolletschek

Anmerkung: Dieser Textistin gekiirzter Fassung unter dem Titel
,» Der geht neben einem, der bleibt da” zuerst erschienen in: Der Rabe
Ralf. Die Berliner Umweltzeitung, Jg. 35, Nr. 240, Juni/Juli 2024,
S.152

Zwei runde Jahrestage fallen dieses Jahr zusammen, die auch das
Leben verwoben hat: Am 10. Juli vor 90 Jahren wurde der Publizist,
Anarchist und Antifaschist Erich Mithsam (1878-1934) im KZ Orani-
enburg ermordet, was in diesem Jahr Anlass ist, Anfang Juli mit ei-
ner mehrtagigen Fachtagung an ihn zu erinnemn? Und am 28. Juli
vor 140 Jahren wurde Kreszentia Miithsam (1884-1962), genannt
Zenzl, seine Gefdhrtin und Mitstreiterin tiber den Tod hinaus, in
dem kleinen niederbayerischen Ort Haslach geboren, wo seit kur-
zem eine Gedenktafel an sie erinnert.

Zwar gebiirtiger Berliner, war Erich Mithsam in Liibeck aufge-
wachsen. Wieder nach Berlin gelangte er 1900. Durch einen , enthu-
siastischen Hinweis“4 in Hans Lands Zeitschrift ,,Das Neue Jahrhun-

! Textquelle | Jan ROLLETSCHEK: ,, Zwei freie Vogel”. Kreszentia und Erich Miih-
sam zum Gedéchtnis. In: Portal | anarchismus.de, 6. Juli 2024. - https://anarchis
mus.de/blog/geschichte/zwei-freie-voegel-kreszentia-und-erich-muehsam-zum-
gedaechtnis

2 Fiir zahlreiche Hinweise danke ich Jolly sowie Rita STEININGER, die mir auch
Teile ihres jiingst erschienenen Buches vorab zur Lektiire {iberlassen hat. Vgl.
DiEs., ,Weil ich den Menschen spiire, den ich suche”. Zenzl und Erich Miihsam,
Donat-Verlag, Bremen 2024.

3 Die Tagung , Erich Mithsam in Oranienburg” findet vom 4. bis 7. Juli 2024 in
Oranienburg statt; sie wird von vielen weiteren Veranstaltungen und einer Aus-
stellung gerahmt. Vgl. https://www.muehsam-in-oranienburg.info/Muehsam

4 Erich MUHSAM, Namen und Menschen. Unpolitische Erinnerungen, Volk und
Buch Verlag, Leipzig 1949, S. 34.
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dert” wurde er der lebensreformerischen Neuen Gemeinschaft zu-
gefiihrt, die zu jener Zeit ein Schmelztiegel literarischer, neuroman-
tischer und sozialer Bestrebungen war. In Berlin lemnte er den acht
Jahre dlteren Gustav Landauer kennen, lernte das Zeitungmachen
von Albert Weidner, legte sich das Pseudonym ,Nolo” zu und
kniipfte Kontakte in die literarische Welt. Doch es hielt ihn nicht in
Berlin.

Nach einigen Wanderjahren, die ihn bis nach Paris und Genua
fuhrten, lief3 er sich 1908 in Miinchen nieder, wo er in den Kreisen
der Boheme verkehrte und bei einem seiner Vortrédge im grofien Saal
der Schwabinger Brauerei zum ersten Mal Kreszentia Elfinger be-
gegnete 5 Im Oktober 1913 kommt man sich ndher und mit der Hei-
rat am 15. September 1915 schifft Erich Miithsam sich in den , retten-
den Hafen“ ein, den er in der Beziehung zu Zenzl allmaéhlich er-
kannt hat.

Wihrend des Krieges, erinnert sich der Schriftsteller Martin An-
dersen Nexd, hausen die beiden ,als zwei freie Vogel”” hoch oben
in einem Mietshaus, das von revolutionaren Kiinstlern, Arbeitern
und Soldaten frequentiert und bestindig von Spitzeln umschlichen
wird, versucht Erich doch mitten im Krieg, Front gegen diesen zu
machen. Gemeinsam beteiligen sie sich an der Novemberrevolution,
und als die Raterepublik im Frithjahr 1919 von Regierungstruppen
niedergeschlagen wird, kommen beide nur knapp mit dem Leben
davon. Erich wird zu 15 Jahren Festungshaft verurteilt. Zenzl geht
nicht ins ihr von Nexd angebotene Exil, sondern bleibt in der Néhe
ihres Mannes, protestiert gegen die schlechten Haftbedingungen
und setzt sich unermiidlich fiir seine Freilassung und die der iibri-
gen Gefangenen ein.

5Vgl. STEININGER 2014, S. 42 f., 48 und Erich MUHSAM, Tagebiticher, Eintrage vom
2. Dezember 1911 und vom 8. Oktober 1914. Online unter: www.muehsam-tage
buch.de.

¢ Ebd., Eintrag vom 3. Mai 1915.

7 Martin ANDERSEN NEXO, Kultur und Barbarei, Dietz Verlag, Berlin 1957, S. 193.
Vgl. Uschi OTTEN, ,,Was wir besitzen, kann nie verlorengehen”. Die Lebensge-
schichte Zenzl Miithsam([s], in: Andreas W. Hohmann (Hg.), Erich Miithsam in
Meiningen. Ein historischer Uberblick zum Anarchosyndikalismus in Thiiringen:
Die Bakuninhiitte und ihr soziokultureller Hintergrund (Tagungsband), Verlag
Edition AV, Lich / Hessen 2015, S. 79-90, hier S. 80 £.

278



Gemeinsame Jahre in Berlin

Die gemeinsame Zeit in Berlin beginnt im Dezember 1924 nach
Erichs Entlassung. Eine Amnestie vom 20. Dezember, die auf die Be-
freiung Hitlers zielte, hat auch ihn befreit. Zenzl empféangt Erich in
Donauworth und beide fahren sofort nach Berlin® Ihre Ankunft am
Anbhalter Bahnhof am Abend des 21. Dezember wird von KPD und
Roter Hilfe (RHD) fiir eine Willkommenskundgebung genutzt. Die
,Rote Fahne” hatte zur Teilnahme aufgerufen, nun stromen Arbei-
ter aus verschiedenen Richtungen herbei. Die Polizei riegelt den An-
halter Bahnhof ab. Doch zu spét. Viele Arbeiter befinden sich bereits
im Gebaude. Als der Zug einféhrt, gelingt es einer Gruppe junger
Arbeiter, in die Ankunftshalle einzudringen. Man schultert Miih-
sam und trégt ihn, dem man eine rote Fahne in die Hand gedrtickt
hat, der jubelnden Menge entgegen. Inzwischen hat die Polizei da-
mit begonnen, die Kundgebung auf dem Askanischen Platz mit du-
Berster Brutalitdt auseinanderzutreiben. Sogar ein Maschinenge-
wehr wird demonstrativ in Stellung gebracht, um die aufgelaufene
Menge zu zerstreuen.’

In den néchsten Wochen ist Erich Miihsam fortwahrend von
Funktiondren der KPD und der RHD umgeben. Mit ihnen tritt er in
kurzer Folge in zahlreichen Veranstaltungen auf. Zenzl erinnert
sich, mit ihrem Mann hierfiir ,, ungefahr ein halbes Jahr in alle deut-
schen Stadte”1 gereist zu sein. Ein Schwerpunkt seiner Arbeit ist
nun der Einsatz fiir die Mithéftlinge und politischen Gefangenen,
deren noch {iber 7.000 inhaftiert geblieben sind.

Doch bereits wahrend einer von der anarchistischen Freien Ju-
gend einberufenen ,Massenkundgebung zugunsten der politischen

8 Zenzl war bereits ein Jahr zuvor nach Berlin-Charlottenburg verzogen, wo die
Rote Hilfe ihr eine Stelleangeboten hatte. Nachdem sie sich 1921 u. a. in der Hun-
gerhilfe fiir Sowjetrussland engagiert hatte, hatte Jelena Stassowa sie 1921 zum
ersten Kongress der Roten Hilfe nach Berlin eingeladen.

9 Vgl. den Polizeibericht in: Chris HIRTE, Erich Miihsam. ,Ihr seht mich nicht
feige”, Verlag Neues Leben, Berlin 1985, S. 350 f. und weitere Berichte aus , Die
Rote Fahne”, Nr. 189 vom 23. Dezember 1924, 1. Beilage, zit. in: GUSTAV LAN-
DAUER INITIATIVE (Hg.), Erich Miithsam — Notizbticher, Bd. 1: 1926-1928, 2. korr.
Aufl., Berlin 2023, S. 6.

10 Kreszentia MUHSAM, Der Leidensweg Erich Mithsams, Harald-Kater-Verlag,
Berlin 1994 [1935], S. 21.
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Gefangenen” am 28. Dezember, der ersten grofieren Veranstaltung,
bei der auch Miihsam spricht, treten die Differenzen zwischen der
KPD und den anarchistischen Organisationen deutlich hervor. Als
der anarchistische Redner Ernst Friedrich auf die in der Sowjetunion
verfolgten und inhaftierten Anarchist:innen und Sozialrevolutio-
nér:innen zu sprechen kommt, schallen ihm aus dem Publikum
Schlussrufe entgegen."! Um die Plattform der RHD fiir seine Unter-
stiitzungsarbeit nutzen zu kénnen, geht Mithsam auf den , fragwiir-
digen Kompromiss“?2 ein, in 6ffentlichen Veranstaltungen der RHD
das Schicksal seiner Gesinnungsgenoss:innen in der Sowjetunion
nicht zu beriihren. Als er diesen Kompromiss 1927 aufkiindigt, wird
von seiner , agitatorischen Mitwirkung keinerlei Gebrauch mehr ge-
macht“3. Mithsam wirkt auch weiterhin fiir die Gefangenen, jedoch
nunmehr — was in der Forschung , bislang kaum gewiirdigt [wur-
de]“ - hauptsdchlich im Rahmen der Freien Arbeiter-Union
Deutschlands (FAUD). Doch erst im Januar 1929, als jeder Anschein
der Uberparteilichkeit verflogen ist, tritt er aus der RHD aus.!s

1 Die Veranstaltung wurde auch von kommunistischer Seite angekiindigt (,, Die
Rote Fahne”, Nr. 192 vom 27. Dezember 1924), was die Anwesenheit der Schreier
im Publikum hinreichend erklart. Vgl. GUSTAV LANDAUERINITIATIVE 2023, Bd. 1,
S.12.

12 Ebd.

13 Erich MUHSAM, Absage an die Rote Hilfe, in: Fanal. Anarchistische Monats-
schrift, Jg. 3, Nr. 5, Februar 1929, S. 119-120, hier S. 120. In anderen Zusammen-
héngen, in anarchistischen Veranstaltungen und im , Fanal” hat Mithsam jedoch
auch schon zuvor kein Blatt vor den Mund genommen, vgl. etwa DERS., Amnestie
— auch in Russland, in: Fanal. Anarchistische Monatsschrift, Jg. 1, Nr. 3, Dezem-
ber 1926, S. 43-45.

14 GUSTAV LANDAUER INITIATIVE 2023, Bd. 1, S. 15.

15 Einladungen in die Sowjetunion, so erinnert sich Zenzl, habe er stets mit der
Aussage abgelehnt: ,Bitte lafit meine Kameraden aus dem Gefangnis, dann
komme ich.” Wohl eingedenk seines Empfangs am Anhalter Bahnhof habe er
dann hinzugefiigt: ,Und wenn ich einmal kommen sollte, dann bitte keinen
Empfang, denn irgendwo bin ich Mensch und bestechlich. Wenn mich Tausende
von Arbeitern begeistert am Moskauer Bahnhof empfangen, mich in reiner und
echter Freude in die Luft schmeiflen, dann bin ich bestochen. Vor begeisterten
Proletariern kann ich nicht standhalten.” Kreszentia MUHSAM, Brief an Emma
Goldman vom 11. Februar 1935, in: Zenzl Miihsam. Eine Auswahl aus ihren Brie-
fen. Herausgegeben von Chris Hirte und Uschi Otten. Schriften der Erich-Miih-
sam-Gesellschaft, Heft 9, Liibeck 1995, S. 66 f., hier S. 66.
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Auch was die Bildung einer Einheitsfront gegen den erstarken-
den Nationalsozialismus anbelangt, ldsst Erich Mithsam keine Gele-
genheit aus, sich zu Wort zu melden. Bereits im Januar 1929 warnt
er zudem vor der Vorbereitung eines faschistischen Staatsstreichs’s;
immer wieder weist er auf die sich hdufenden Anzeichen hin, dass
,die Staatsmaschinerie in Deutschland dem Faschismus tiberliefert
werden soll”” und malt die Errichtung einer faschistischen Diktatur
an die Wand - ,wenn die Aufldsung aller Arbeiterkoalitionen von
irgendeinem Hitler, Frick oder anderem Biest verhéngt wird, wenn
die standrechtlichen Erschieffungen, die Pogrome, Pliinderungen,
Massenverhaftungen das Recht in Deutschland darstellen”'s. Noch
am 21. Juli 1932 ruft er in einem von Berliner Arbeitern verbreiteten
Flugblatt zum Generalstreik auf. Die Gewerkschaften indes vertrds-
ten das Proletariat auf die bevorstehende Reichstagswahl - bei der
die NSDAP, zehn Tage spiter, stdarkste Kraft werden wird.
,Dadurch verlor die Republik ihre letzte Chance”, erinnert sich der
Anarchist Augustin Souchy, ,,und dem Nationalsozialismus wurde
der Weg frei gemacht.”

Erichs Leidensweg

Die Situation fiir die Mithsams wird nun immer bedrohlicher. Jo-
seph Goebbels selbst hetzt im Dezember 1932 gegen Erich als gegen
einen der sogenannten ,,Geiselmorder” von Miinchen. Eine Liige,
welche dieser mit der Bemerkung quittiert, dass dies , die Vorberei-

16 Erich MUHSAM, Der Faschismus im Anmarsch, in: Fanal. Anarchistische Mo-
natsschrift, Jg. 3, Nr. 4, Januar 1929, S. 88-90.

17 Fanal, 2. Rundbrief, November 1931, zit. nach: Heinz HUG: Erich Mithsam. Un-
tersuchungen zu Leben und Werk. Glashiitten im Taunus: Verlag Detlev Auver-
mann 1974, S. 103.

18 Erich MUHSAM, Aktive Abwehr. In: Die Weltbiihne, Jg. 27, Nr. 50 vom 15. De-
zember 1931, S. 880 £., hier S. 880; wieder in: Erich MUHSAM, ,, War einmal ein
Revoluzzer”. Verstreute Schriften 1917-1932, Herausgegeben von Peter Teichert,
Edition Esprit Libertaire Nr. 8, Verlag Die freie Gesellschaft, Hannover/Marburg
1985, S. 86 .

19 Augustin SOUCHY, Erich Miihsam. Ritter der Freiheit (Typoskript 81 S.), hier S.
55, zit. nach: HUG 1974, S. 63. Die Flugblatt-Aktion scheint nur durch Souchy
uberliefert zu sein.

281



tung fiir [s]eine Ermordung”® sei. Daraufhin, draufien schneit es
schon, schlagen die Nazis ihnen die Scheiben ein. Zenzl ist krank.
Die finanzielle Lage der beiden ist d&uflerst prekar. Trotzdem bringen
sie ,,zwei oder drei Fliichtlinge“?' bei sich durch. Ihre eigene Flucht
aber verzogert sich, obwohl sie fast tdglich Todesdrohungen erhal-
ten.??
Schliefilich wird die Flucht nach Prag fiir den 26. Februar [1933] ge-
plant, doch die Abreise wegen noch ausstehender Honorare um ein
paar Tage verschoben? Als in der Nacht zum 28. Februar der
Reichstag brennt, wird Erich Miihsam aus dem Bett heraus verhaftet
und sein , Leidensweg” durch die Haftanstalten des NS-Staates be-
ginnt.2

Im KZ lasst Goebbels sein Foto mit der Aufschrift , Der Geisel-
morder Mithsam” unter den Wachmannschaften von SA und SS
verteilen®, was die ohnehin eskalierende Brutalitédt gegen den Juden
und politischen Gegner auf die Spitze treibt. Fast taglich wird er auf
die furchtbarste Art gemartert. Man verpriigelt und demditigt ihn,
brennt ein Hakenkreuz in seinen Bart, ldsst ihn sein eigenes Grab

2 Kreszentia MUHSAM, Erich Mithsams Verméchtnis: Rettet die Opfer des Fa-
schismus!, in: Aufruf, Jg.4, Nr.21 vom 1. August 1934, S. 544-546, hier S. 544, zit.
nach: HUG 1974, S.74.

2 Rudolf WITTENBERG, Erinnerung, in: Die neue Weltbiihne, Jg. 3, Nr.29 vom 19.
Juli 1934, S. 909-911, hier S. 910, zit. nach: HUG 1974, S. 62.

2 Rudolf ROCKER, Der Leidensweg von Zensl Miithsam, Verlag: Die freie Gesell-
schaft, Frankfurt am Main 1949, S. 2; K. MUHSAM 1994 [1935], S. 24.

%, Fiir eine Reise ins Ausland fehlte es an Geld. Miihsam gab sich alle Miihe, das
Geld aufzutreiben. Aber erst am Montag, den 27. Februar 1933, konnten wir so-
viel zusammenbringen, dafi wenigstens mein Mann sich eine Fahrkarte nach
Prag beschaffte. Er wollte am 28. in der Friihe abfahren.” (ebd.); K. MUHSAM,
Brief an Mollie Flechiné vom 14. September 1934, in: DIES. 1995, S. 58-60, hier S.
59.

2 Vgl. ebd. und K. MUHSAM 1994 [1935], S. 24. Die Stationen sind: am 28. Februar
Polizeiprasidium Alexanderplatz und Geféangnis Lehrter Strafle, am 31. Marz zu-
riick ins Polizeiprasidium, am 6. April Verlegung ins KZ Sonnenburg, am 1. Juni
zuriick ins Polizeiprasidium, am 7. Juni Verlegung ins Gefangnis Plétzensee, am
8. September ins KZ Brandenburg und am 2. Februar 1934 ins KZ Oranienburg.
2 K. MUHSAM 1934, S. 544, zit. nach HUG 1974, S. 74; vgl. auch: K. MUHSAM 1994
[1935], S. 46. Zenzl Miihsams , Leidensweg”-Broschiire ist auch die hauptsichli-
che Quelle der folgenden Schilderungen, ferner: K. MUHSAM 1995 und ROCKER
1949, S. 3-11.
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ausheben und simuliert seine Hinrichtung; man dreht ihm beide
Daumen aus, lasst ihn Schmutzwasser auflecken und den Abort mit
den blofien Hénden ausheben, quilt ihn auf jede nur erdenkliche
Weise. Erfindungsreich in Grausamkeiten versuchen die SS-Mann-
schaften einmal, einen grofSen Menschenaffen auf ihn zu hetzen. ,,In
seiner Todesangst aber”, so berichtete Zenzl spéter iiber diesen Vor-
fall, , klammerte sich der Affe an Miithsam, suchte Schutz bei ihm
und kiifite ihn. Mein Mann sagte spater wortlich zu mir: ,Ich wufste
gar nicht, dal Affen so liebenswiirdig sein kdnnen.” Weil der Affe
den menschlichen Bestien nicht zu Willen war, wurde er vor den
Augen Miithsams gequalt und schlieSlich erschossen.”¢ Die Miss-
handlungen, denen Erich ausgesetzt ist, sind schwer zu fassen, noch
schwererist zu fassen, dass er dennoch standhaft bleibt. Als man ihn
und drei Mithaftlinge an die Wand stellt, auf sie anlegt und sie auf-
fordert, das Horst-Wessel-Lied zu singen, singen sie die , Internati-
onale”.

Am 2. Februar 1934 wird Erich Mithsam ins KZ Oranienburg ver-
legt. Nach dem ,,Rohmputsch” am 30. Juni werden auch hier die SA-
Mannschaften durch solche der SS ersetzt. Erich weifs, dass es nun
dem Ende zugeht. Als man ihn beinahe zu Tode gequélt hat, legt
man ihm nahe, seinem Leben selbst ein Ende zu setzen. Andernfalls
wiirde man nachhelfen. Er lehnt ab. In der Nacht auf den 10. Juli
1934 wird Erich Mithsam im KZ Oranienburg ermordet und sein
,Selbstmord’ stiimperhaft fingiert.

Zenzls Leidensweg

Als Erich Mithsam am 16. Juli 1934 auf dem Waldfriedhof Dahlem
bestattet wird, ist Zenzl nicht unter den wenigen Trauergasten. Eine
amerikanische Journalistin hat sie gewarnt, die Gestapo wolle sie di-
rekt nach der Beisetzung ebenfalls verhaften. Zur selben Stunde, da
man ihren Mann in die Erde senkt, flieht sie nach Prag. Sie ist jetzt
fast 50 Jahre alt. An Erichs Leichnam hatte sie sich geschworen, der
Welt {iber die Nazigrauel die Augen zu 6ffnen. Zudem kampft sie

26 K. MUHSAM 1994 [1935], S. 37 f.
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nun fiir die Rettung und Veréffentlichung seines Werks.?” Beides
gibt ihr jetzt die Kraft, weiterzuleben 2

Nachdem es ihr gelingt, Erichs Nachlass, getarnt als Diplomaten-
gepack, nach Prag bringen zu lassen, widmet sie sich seiner Heraus-
gabe. In einem Brief teilt sie dem Freund und Lektor Alexander
Berkman mit, man hétte ihr geraten, mit den , Unpolitischen Erinne-
rungen” zu beginnen, die Erich nach seiner Entlassung aus der Fes-
tungshaft im ,, Unterhaltungsblatt der Vossischen Zeitung” verof-
fentlicht hatte. ,Des Weiteren denke ich, dass es zeitgemaf3 wére, die
politischen Abhandlungen gegen den wachsenden Faschismus in
den letzten Heften des ,Fanal’ auszugsweise als kleine Broschiire
[...]herauszugeben.”?

Anfang 1935 erscheint im Verlag der Roten Hilfe, der sich inzwi-
schen seinerseits im Exil befindet, ihre aufsehenerregende Bro-
schiire {iber den , Leidensweg Erich Miihsams”. Infolge dieser Verof-
fentlichung wird sie ausgebiirgert. Dazu selbst hitte sie geschwie-
gen; weil der Innenminister Wilhelm Frick ihre Schilderungen je-
doch als ,Liigenméarchen” bezeichnet, wiederholt sie ihre Anklage
und fordert ihn 6ffentlich heraus, sie zu widerlegen, wobei man sein
,,Schweigen als lautes Schuldbekenntnis buchen” werde.

2 Dessen Entstehung hatte sie wihrend der gesamten Dauer ihrer Beziehung be-
reitwillig unterstiitzt. In einem sicheren Sinn war es also auch das ihre. ,, [IJch will
nun einmal fiir irgend jemanden arbeiten, der dauernde Werte schafft. [...] Nie
wird mir die Arbeit zur Last, wenn ich weif, wie gliicklich ich mit meiner Koch-
kunst den Dichter [...] mache, ich weif, ich trage dann einen Teil seiner Stim-
mung, wenn ich es mit Freude und Stolz mache.” K. MUHSAM, Brief an Erich
Miihsam vom 23. April 1920, in: DIES. 1994, S. 50 f., hier S. 50. In Zenzls Briefen
finden sich zahlreiche dhnliche Au@erungen

% Vgl. etwa die Briefe an Milly Witkop-Rocker, Rudolf Rocker und Emma Gold-
man vom Herbst 1935, in: K. MUHSAM 1995, S. 62 ff.

2 K. MUHSAV, Brief an Alexander Berkman vom 25. September 1934, in: IISG
Amsterdam, Alexander Berkman Papers 50, Bl. 145 £, hier Bl. 146. Der Rat zu den
,Unpolitischen Erinnerungen” kam wohl von Rudolf ROCKER. Vgl.: DERS. 1949,
S. 24. Wie auch an anderer Stelle (K. MUHSAM 1995, S. 57) erwéhnt sie Rocker in
diesem Brief an Berkman als testamentarisch bestimmten Mitherausgeber des
Nachlasses. Das , Fanal” wurde von der Anarchistischen Bibliothek Wien digita-
lisiert: www.a-bibliothek.org/bestand/digitalisierte-zeitschriften.

3 Kreszentia MUHSAM, Offener Brief an Minister Frick [1935], in: Wolfgang Teich-
mann (Hg.), Farbt ein weifles Bliitenblatt sich rot. Erich Mithsam. Zeugnisse und
Selbstzeugnisse, Buchverlag Der Morgen, Berlin 1978, S. 250-253, hier S. 251.
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Als Zenzl in Prag keine Aussichten mehr sieht, ldsst sie sich
durch Versprechungen u. a. von Wilhelm Pieck, die Werke ihres
Mannes in der Sowjetunion zu verdffentlichen, nach Moskau lo-
cken3! Besonders Rudolf Rocker hatte sie eindringlich vor diesem
Schritt gewarnt. In der SU ist man auch keinesfalls an der Veroffent-
lichung der Werke Erich Miihsams interessiert, sondern will diese,
im Gegenteil, gerade verhindern. Insbesondere in den Tagebiichern
vermutet man wahrscheinlich Kritik am Kadavergehorsam in der
KPD und ihrer Rolle wihrend der bayerischen Rétezeit. Nach einer
sechs Wochen wéhrenden Phase seiner KPD-Mitgliedschaft im
Herbst 1919, in der Miithsam , den Parteigeist von innen heraus zu
bekdmpfen? sich anschickte, um das revolutiondre Proletariat zu
einen, hatte er , diese Methode [fiir] einwandfrei widerlegt“s er-
klart. Nie wieder wollte er: ,,den Versuch machen, die splendid iso-
lation durch Unterschlupf in einen Schafsstall zu iiberwinden.”3
Auch ist man vermutlich daran interessiert, seiner Tagebiicher und
der verbliebenen Briefschaften habhaft zu werden, um sie in den
bald beginnenden Schauprozessen gegen in Ungnade gefallene Par-
teigenossen zu verwerten.?

Zenzl wird in verschiedene Projekte involviert und mit Verspre-
chungen hingehalten. Schliefilich fasst sie den , folgenschweren Ent-
schluss“¥, ihren Aufenthalt in Moskau zu verldngern und sich
Erichs Nachlass zuschicken zu lassen. Nachdem dieser eingetroffen
ist, wird sie in der Nacht vom 22. auf den 23. April 1936 das erste
Mal verhaftet. Wilhelm Pieck, der diesen Schritt ausdriicklich be-
griifit, denunziert sie darauthin als ,ein[en] Mittelpunkt fiir die
trotzkistischen Verbindungen”* in Prag. Nachdem sich internatio-

31 Zum Schicksal von Zenzl Mithsam in der Sowjetunion vgl. insbes. Reinhard
MULLER, Menschenfalle Moskau. Exil und stalinistische Verfolgung, Hamburger
Edition, Hamburg 2001 und ROCKER 1949, S. 14 ff.

32 E. MUHSAM, Tagebiicher, Eintrag vom 14. Oktober 1919.

3 Erich MUHSAM, Erkldarung, in: Der freie Arbeiter, Jg. 12, Nr. 22 vom Novem-
ber/Dezember 1919, S. 4. Vgl.: DERS., Die Einigung des revolutionéren Proletari-
atsim Bolschewismus. Herausgegeben, eingeleitet und mit Anmerkungen verse-
hen von Philippe Kellermann, UNRAST Verlag, Miinster 2015.

3 E. MUHSAM, Tagebiicher, Eintrag vom 26. November 1919.

3 Vgl. STEININGER 2024, S. 209 f.

3 Ebd., S. 211.

37 Zit. in: MULLER 2001, S. 274.
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naler Protest erthebt und sich verschiedene, auch bekannte Person-
lichkeiten fiir sie verwenden®, wird Zenzl am 9. Oktober zunéachst
wieder auf freien Fuf$ gesetzt, bleibt jedoch unter strenger Beobach-
tung und ist deshalb nahezu vollig isoliert. Rudolf Rocker und der
Biirgerrechtler Roger Baldwin setzen sich fiir sie ein; eine Ausreise
zu ihrer Schwester in die USA ist geplant.?® Was dazu fiihrt, dass sie
Mitte November 1938 erneut verhaftet wird4* Durch eine Aussage
Herbert Wehners wiederum mit Trotzkist:innen in Verbindung ge-
bracht, wird sie nun monatelang gefoltert und verhort, ohne sich je-
doch ein Gestdndnis abpressen zu lassen. Am 11. September 1939
wird sie gleichwohl zu acht Jahren Zwangsarbeit verurteilt und tritt
eine Odyssee durch das sowjetische Lagersystem an. Von der Haft
gezeichnet, krank, vollig mittellos und ohne Pass spuckt dieses sie
am 16. November 1946 wieder aus. Sie irrt einige Monate herum,
verbringt etliche Wochen bettelnd im Bahnhof von Nowosibirsk, ge-
langt im Marz 1947 nach Moskau und wird schliefilich von der Ro-
ten Hilfe mit dem Notigsten versorgt.

Ihre Bemiihungen um eine Riickkehr in die Sowjetische Besat-
zungszone werden jedoch von der SED-Fiihrung hintertrieben*, die
zugleich damit beginnt, das Gedachtnis ihres Mannes zu vereinnah-
men. Als auch ihre Aufenthaltsgenehmigung fiir Moskau auslauft,
gelingt es ihr, in einem Kinderheim im norddstlich von Moskau ge-
legenen Iwanowo unterzukommen. Im Februar 1949 wird sie zum
dritten Mal verhaftet und iiberlebt unter fiirchterlichen Bedingun-
gen in der ,speziellen Verbannung? bei Nowosibirsk. Erst knapp
eineinhalb Jahre nach Stalins Tod darf Zenzl im Juli 1954 nach
Iwanowo zuriickkehren. Im Mérz 1955 erhilt sie endlich einen deut-
schen Pass und kommt am 27. Juni 1955 in Ost-Berlin an. Uber ihre
Erlebnisse in der Sowjetunion gebietet man ihr zu schweigen.

3 Sogar Thomas Mann versucht, ihre Freilassung zu bewirken. Vgl. STEININGER
2024, S. 212 und OTTEN 2015, S. 85.

3 ROCKER 1949, S. 22 ff.

4 MULLER 2001, S. 384.

4 Ebd., S. 408 f.

2 Ebd., S. 402.
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Die letzte Etappe

Umgehend bemiiht Zenzl sich um Fotokopien von Erichs Nachlass,
der im Maxim-Gorki-Institut aufbewahrt wird. Diese werden grofie-
renteils auch tatsachlich {ibersandt, jedoch nicht an sie, sondern an
das ZK der SED. Die frithe DDR kann Erich Miithsam nur als ,Opfer
des Faschismus’ brauchen. Immerhin die , Unpolitischen Erinnerun-
gen” konnten bereits 1949 erscheinen. Der Kulturminister Johannes
R. Becher legt Zenzl alle moglichen Steine in den Weg. Dennoch er-
reicht sie, dass zu Beginn des Jahres 1958 eine kleine Auswahl von
Erichs Gedichten veroffentlicht wird. ,Die Auflage war aufleror-
dentlich niedrig.”** Eine umfassende Wiirdigung seines Werks sollte
Zenzl nicht mehr erleben. Aber die wirtschaftliche Not ist nun vo-
ritber und sie ist nicht mehr derart isoliert: ,,Ganz besonders herzlich
kiimmern sich Helene Weigel und Bert Brecht um mich.”# Sie ist
von alten Freunden umgeben und kann eine Wohnung in der Binz-
strafle 17 in Pankow beziehen#’, wo seit dem 20. Méarz 2024 eine neue
Gedenktafel an sie erinnert.

Eine dhnliche Tafel, die auf Betreiben des ,,AG Spurensuche” be-
reits 2015 eingeweiht worden war, wurde immer wieder mit
schwarzbrauner Farbe beschmiert und 2022 schliefSlich entwendet.
,Das Vergangene ist nicht tot; es ist nicht einmal vergangen”, hat
William Faulkner 1951 geschrieben. ,, Wir trennen es von uns ab und

4, Da aber jetzt der grofite deutsche Dichter der Neuzeit vor kurzem seinen Ses-
selim Olymp [...] eingenommen hat, munkelt man, daf eine zweite Auflage her-
auskommen soll.” K. MUHSAM, Brief an Fritz Picard vom 28. Januar 1959, in: DIES.
1995, S. 83 £., hier S. 84. Der mit Zenzl befreundete Buchhéandler Picard hatte ge-
klagt, dass die Biicher Miithsams nicht greifbar seien. Der ,, grofite deutsche Dich-
ter” Johannes R. Becher war am 11. Oktober 1958 verstorben.

44 K. MUHSAM, Brief an Hans und Minna Miithsam sowie Charlotte und Leo
Landau vom 16. Januar 1956, in: DIES. 1994, S. 81 {., hier S. 82.

4 Jedoch ist sie nicht nur von Freunden umgeben. Unter Ausnutzung ihrer Hilfs-
bereitschaft (angebl. , Zimmersuche fiir gute Genossen”) installiert man Anfang
1960 eine Stasi-Filiale in ihrer Wohnung. Um sie einzuschiichtern und zu kon-
trollieren, notigt das Ministerium fiir Staatssicherheit die schwerkranke 76jahrige
Frau zur ,zur Verfiigungstellung eines Zimmers [...] zur Durchfiihrung dienst-
licher Aufgaben und zur Ubernachtung eines Genossen” (Verpflichtungserkla-
rung zit. in: MOLLER 2001, S. 426). Auswirkungen dieser , neuerlichen stalinisti-
schen Umstellung” (OTTEN 2015, S. 89) sind seelische Depressionen und eine wei-
tere Verschlechterung ihres Gesundheitszustandes.
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stellen uns fremd ™, fligte Christa Wolf spater hinzu. Der Sieg iiber
den Faschismus steht heute wieder in Frage.

Zenzl und Erich Miithsam sind ihren Weg gemeinsam gegangen:
,Erich war imstande, mein Leben auszufiillen — weit {iber den Tod
hinaus”, schrieb Zenzl 1937 in einem Brief. ,Ich weif3, dass der
Mensch nicht einfach stirbt, keiner. Jeder hinterldsst einen leichten
Schatten. Aber Erich, der steht neben einem, der geht neben einem,
der bleibt da.”“4” Gut so, wir werden ihn brauchen.

Jan Rolletschek ist Kulturwissenschaftler. Er lebt in Berlin und ist u. a. in der Gustav
Landauer Initiative (gustav-landauer.org) organisiert.

4 Christa WOLF, Kindheitsmuster, Aufbau-Verlag, Berlin und Weimar 1978, S.9.
47 Kreszentia Miithsam an Charlotte Landau-Miithsam, Brief vom Oktober 1937,
in: Erich MUHSAM, Das seid ihr Hunde wert! Ein Lesebuch, herausgegeben von
Markus Liske und Manja Prikels, Verbrecher Verlag, Berlin 2014, S. 322.
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Menschlichkeit [1911-1914, 1918/19]. Reprint: Drei Bande. Vaduz: Topos 1978.
MUHSAM 1978c = Erich Miithsam: Briefe an Zeitgenossen. Herausgegeben und ein-
geleitet von Gerd W. Jungblut. Zwei Bande. Berlin: Verlag Klaus Guhl 1978.

[274 & 149 Seiten]

MUHSAM 1978d = Erich Mithsam: Der Geist der Freiheit (= anarchistische texte, 13).
Mit einem Nachwort von Alexander Anders. Berlin: Libertad 1978. [28 Seiten]

MUHSAM 1978e = Erich Mithsam: Der Loreleyerkasten. Eine satirische Revue. Aus-
wahl und Nachwort von Wolfgang Teichmann. Berlin: Eulenspiegel Verlag
1984. [191 Seiten]

MUHSAM 1978f = Erich Mithsam: Scheinwerfer oder Firbt ein weifles Bliitenblatt sich
schwarz. Politische Essays, Gedichte, Briefe, Flugblatter. (Beitrage von U. Linse
u.v.a.). Herausgegeben von Fidus [Kurt Kreiler]. Berlin: Verlag Klaus Guhl
1978. [174 Seiten]

MUHSAM 1979 = Erich Mithsam: Ascona. Vereinigte Texte aus den Jahren 1905,
1930 und 1931. Herausgegeben von Peter Schifferli. Ziirich: Sanssouci 1979.
MUHSAM 1980 = Erich Mithsam: Lampenputzer. Mit Zeichnungen von Wolfgang

Sesterhenn. Berlin: Verlag Klaus Guhl 1980. [83 Seiten]
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MUHSAM 1981 = Erich Miithsam: Die Freiheit als gesellschaftliches Prinzip u. a. Bei-
trage. (= Reihe Konstruktiv, 10). Berlin: AHDE Verlag 1981. [80 Seiten]

MUHSAM 1982 = Erich Mithsam: Der Biirgergarten — Zeitgedichte. Ausgewéhlt von
Wolfgang Teichmann. Berlin/Weimar: Aufbau-Verlag 1982. [184 Seiten]

MUHSAM 1983 = Erich Mithsam: Ich bin verdammt zu warten in einem Biirgergarten.
(Band 1: Gedichte, Stiicke, Prosa. | Band 2: Literarische und politische Aufsit-
ze). Hg. von Wolfgang Haug. Darmstadt: Luchterhand 1983. [183 & 197 Seiten]

MUHSAM 1984a = Erich Mithsam: , In meiner Posaune muf ein Sandkorn sein!” Briefe
1900-1934. Zwei Bande. Herausgegeben von Gerd W. Jungblut. Vaduz: Topos
1984. [XXVI & 927 Seiten]

MUHSAM 1984b = Erich Mithsam: Trotz allem Mensch sein. Gedichte und Aufsitze.
Herausgegeben und mit einem Nachwort von Jiirgen Schiewe und Hanne
Maussner. (= Reclams Universal-Bibliothek, 8238). Stuttgart 1984. [192 Seiten]

MUHSAM 1984¢ = Erich Mithsam: Zur Psychologie der Erbtante. Satirisches Lese-
buch 1900-1933. Herausgegeben und mit einem Nachwort von Wolfgang
Teichmann. Berlin: Eulenspiegel 1984. [371 Seiten]

MUHSAM 1986a = Erich Mithsam: Auswahl. (= Poesiealbum 224). Herausgegeben
von Chris Hirte. Berlin. Neues Leben 1986. [16 Seiten]

MUHSAM 1986b = Erich Mithsam: Wie ich dich liebe! Berlin: Verlag Klaus Guhl
1990. [62 Seiten]

MUHSAM 1989 = Erich Miihsam: Gesammelte Aufsitze: Die Boheme. Die Einigung
des revolutionédren Proletariats im Bolschewismus. Anarchismus und Revolu-
tion. Berlin: Guhl 1989. [Der Text ,, Die Einigung des revolutiondren Proletariats
im Bolschewismus” erschien zuerst, unvollstindig in: , Die Aktion”, Jg. 1922.]

MUHSAM 1992 = Erich Miithsam: Betliner Feuilleton. ,, Nie wieder 1931”. Ein poeti-
scher Kommentar auf die mifiratene Zihmung des Adolf Hitler. Herausgege-
ben von Heinz Hug. Grafrath: Boer 1992. [255 Seiten]

MUHSAM 1994 = Erich Miithsam: Tagebiicher 1910 — 1924. Herausgegeben von
Chris Hirte. Miinchen: dtv 1994. [Online: projekt-gutenberg.org]

MUHSAM 2003 = Erich Mithsam: Wir geben nicht auf! Texte und Gedichte. Heraus-
gegeben von Giinther Gerstenberg. Miinchen: Allitera 2003. [216 Seiten]

MUHSAM 2011-2019= Erich Mithsam: Tagebiicher. Herausgegeben von Chris Hirte
und Conrad Piens. 15 Bande. Berlin: Verbrecher Verlag 2011 bis 2019 [Freier
Zugang zu allen Texten auf dem Online-Portal www.muehsam-tagebuch.de].

MUHSAM 2014 = Erich Mithsam: Das seid ihr Hunde wert! Erich Mithsam-Lesebuch.
Herausgegeben von Markus Liske und Manja Prékels. Berlin: Verbrecher Ver-
lag 2014. [352 Seiten]

MUHSAM 2015 = Erich Mithsam: Die Einigung des revolutioniren Proletariats im Bol-
schewismus [1922]. Miinster: Unrast 2015.

MUHSAM 2023a = Erich Mithsam: Notizbiicher. Band 1: 1926 —1928. Berlin: Gustav
Landauer Initiative 2023 [64 Seiten]; Band 2: 1929 — 1933. Ebd. 2023. [64 Seiten]

MUHSAM 2025a = Erich Mithsam: Das grofie Morden. Texte gegen Militarismus
und Krieg. Zusammengestellt von P. Biirger. Hamburg 2025. [516 Seiten]

MUHSAM 2025b = Erich Miithsam: Jedoch der Mut ist mein Genosse. Texte iiber
Kampf und Revolution. Hamburg 2025. [312 Seiten]

294



Literatur tiber Erich Miithsam
und seine Zeit | Auswahl

HILFSMITTEL

Hubert van den Berg: Erich Miihsam. Bibliographie der Literatur
zu seinem Leben und Werk. Leiden: Alpha 1992. [116 Seiten]

ALBERT 2015 = Gleb Albert: Es ist immerhin zu befiirchten, dass Miihsam in Russland
enttiuscht wird. Zu Erich Mithsams verhinderter Russlandreise 1925. In: Jahr-
buch fiir Forschungen zur Geschichte der Arbeiterbewegung. Heft I11/2015.
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BORCHARDT 1915 = Julian Borchardt: Vor und nach dem 4. August 1914. Hat die
deutsche Sozialdemokratie abgedankt? Berlin-Lichterfelde 1915.

BOSL 1969 = Bayern im Umbruch. Die Revolution von 1918, ihre Voraussetzungen, ihr
Verlauf und ihre Folgen. Herausgegeben von Karl Bosl. Miinchen/Wien 1969.

BRANDENBURG 1966 = Hans Brandenburg: , Schwabing nach der Jahrhundertwende”.
In: Hermann Proebst / Karl Ude (Hg.): Denk ich an Miinchen. Ein Buch der
Erinnerungen. Miinchen 1966.

BUSHAN 1998 = Sasha Bushan: , Stehend reitend auf zwei Giulen”. Der Schriftsteller
und Anarchist Erich Mithsam. In: Helmut Bauer / Elisabeth Tworek (Hg.):
Schwabing. Kunst und Leben um 1900. Miinchen 1998.

DOHRING 2005 = Helge Déhring: Syndikalist aus Uberzeugung. Erich Miithsams
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In: Syndikalismus — Geschichte und Perspektiven. Bremen: FAU-Bremen
2005.

DOHRING 2020 = Helge Dohring: Die ,, Anarchistische Vereinigung” 1923-1933. Ge-
schichte und Dokumente, Band III der Reihe zum organisierten Anarchismus
in Deutschland. Bodenburg: Verlag Edition AV 2020.

DUDEK 2004 = Peter Dudek: Ein Leben im Schatten. Johannes und Herman Nohl —
zwei deutsche Karrieren im Kontrast. Bad Heilbrunn 2004.
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EISENBART 1996 = Constanze Eisenbart: Erich Miihsam. Anarchismus als Traum von
Menschlichkeit und Gerechtigkeit. In: Hans Diefenbacher (Hg.): Anarchismus.
Zur Geschichte und Idee einer herrschaftsfreien Gesellschaft. Darmstadt: Pri-
mus 199.

EISNER 2025a = Kurt Eisner: Texte wider die deutsche Kriegstiichtigkeit. Zusammen-
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EISNER 2025b = Kurt Eisner als Revolutiondr und Ankliger des deutschen Militarismus.
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ERICH-MUHSAM-GESELLSCHAFT 1990 = Erich-Miihsam-Gesellschaft (Hg.): Erich
Miihsam — Revolutiondr und Schriftsteller. Liibeck 1990.

ERICH-MUHSAM-GESELLSCHAFT 2000 = Erich Miihsam und andere im Spannungsfeld
von Pazifismus und Militarismus. Zehnte Erich-Miithsam-Tagung in Malente,
14-16. Mai 1999. (= Schriften der Erich-Miithsam-Gesellschaft, 16). Liibeck
2000. [94 Seiten; nur der erste Beitrag von Kurt Kreiler zu ,Erich Mithsam im
Ersten Weltkrieg’; auch zur aktuellen Kriegsdebatte 1999.]

EWERS 1906/2006 = Hanns Heinz Ewers (Hg.): Fiihrer durch die moderne Literatur.
300 Wiirdigungen der hervorragendsten Schriftsteller unserer Zeit. Heraus-
gegeben unter Mitwirkung der Schriftsteller Victor Hadwiger, Erich Miih-
sam, René Schickele und Walter Blasing. Berlin: Globus 1906. | Reprint. Han-
nover: Revonnah 2006.

FAHNDERS 2009 = Walter Fahnders / Henning Zimpel (Hg.): Die Epoche der Vaga-
bunden. Texte und Bilder 1900-1945. (= Schriften des Fritz-Hiiser-Instituts,
Band 19). Essen: Klartext Verlag 2009.

FROLICH 1920/1971 = P. Werner [= Paul Frolich]: Die Bayrische Riterepublik. Tatsa-
chen und Kritik. Petrograd: Verlag der Kommunistischen Internationale
1920. | Frankfurta. M. 1971.

GERSTENBERG 2004 = Giinter Gerstenberg: Erich Miihsam. ,, Wo kommen Sie her?
Wer ist die Dame? Was wollen Sie?” In: Geschichte quer. Zeitschrift der bayeri-
schen Geschichtswerkstitten, Nr. 12, Aschaffenburg 2004.

GOTZ VON OLENHUSEN 2000a = Albrecht Gtz von Olenhusen: I poeta bello” oder
Der Mann, der immer dabei war. Der Anarchist, Literat und Psychologe Johannes
Nohl (1882-1963) und Erich Miihsam, Otto Gross und Hermann Hesse. In: Dehm-
low, Raimund / Heuer, Gottfried (Hg.): 1. Internationaler Otto Gross-Kon-
gress, Bauhaus-Archiv Berlin 1999. Marburg an der Lahn 2000, S. 101-110.
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GOTZ VON OLENHUSEN 2000b = Albrecht Gotz von Olenhusen: Psychoanalyse und
Anarchismus. ,Die Eroberung des Luftreiches’. Otto Gross, Erich Miihsam und Jo-
hannes Nohl 1904-1919. In: Schriften der Erich-Miithsam-Gesellschaft, Band 19.
Liibeck 2000, S. 84-100.

GRAF 1982 = Oskar Maria Graf: Wir sind Gefangene. Ein Bekenntnis [1927]. Miin-
chen 1982.

GRIESE 2019 = Volker Griese: Erich Miihsam — Chronik: Leben, Werk, Wirkung. Nor-
derstedt: BoD 2019. [479 Seiten]

GUMBEL 1922 = Emil Julius Gumbel: Vier Jahre politischer Mord. Berlin 1922.

HAMANN 2005 = Christoph Hamann: Die Miihsams — Geschichte einer Familie. (=
Jiidische Memoiren. Band 11). Teetz: Hentrich & Hentrich 2005.

HARDEKOPF 1919 = Ferdinand Hardekopf: Miihsam. In: Die weifSen Blatter, 6. Jg.,
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HARDEKOPF 1934 = Ferdinand Hardekopf: Erich Miihsam. Der Dichter und Mirty-
rer des Mitleids. In: Pariser Tageblatt vom 10. Juni 1934.

HAUG 1979 = Wolfgang Haug: Erich Miihsam. Schriftsteller der Revolution. Reutlin-
gen: Trotzdem Verlag 1979. | Folgeauflagen 1984 und 1998.

HEIBERER 1993 = Dirk Heif3erer: Wo die Geister wandern. Eine Topographie der Schwa-
binger Bohéme um 1900. Miinchen 1993.

HILLE 2010 = Peter Hille: Simtliche Briefe. Kommentierte Ausgabe. Herausgegeben
von Walter Godden und Nils Rottschéfer. Bielefeld 2010.

HILLMAYR 1974 = Heinrich Hillmayr: Roter und Weifer Terror in Bayern nach 1918.
Ursachen, Erscheinungsformen und Folgen der Gewnlttitigkeiten der revolutioni-
ren Ereignisse nach dem Ende des Ersten Weltkriegs. Miinchen 1974.

HIRTE 1985 = Chris Hirte: Erich Miihsam. Ihr seht mich nicht feige. (Biographie). Ber-
lin: Verlag Neues Leben 1985.

HIRTE 1996 = Chris Hirte: Miihsams falsche Freunde — Die Akademie der Kiinste und
der Testamentsschwindel. In: Andreas W. Mytze (Hg.): europdische ideen, Heft
100, Dransfeld: mylet druck 1996, S. 42-53.

HIRTE 1997 = Chris Hirte: ,Miihsam, Erich.” In: Neue Deutsche Biographie (NDB).
Band 18. Berlin: Duncker & Humblot 1997, S. 296-298. Die Online-Version:
https://www.deutsche-biographie.de/pnd118584758 html#ndbcontent [Ver-
offentlicht unter folgender Lizenz: CC BY-NC-ND 4.0].

HIRTE 2009 = Chris Hirte: Erich Miihsam. Eine Biographie. Herausgegeben und mit
einem Vorwort versehen von Stephan Kindynos. Freiburg: Ahriman 2009.

HOXTER 1929 = John Hoxter: So lebten wir! 25 Jahre Berliner Boheme. Berlin: Biko-
Verlag 1929.

HOHMANN 2025 = Andreas Hohmann (Hg.): , Sich fiigen heifit liigen”. Erich Miih-
sam in Oranienburg — Tagungsband. Bodenburg: Verlag Edition AV 2025.

HUG 1974a = Heinz Hug: Erich Miihsam. Untersuchungen zu Leben und Werk. Glas-
hiitten im Taunus: Verlag Detlev Auvermann 1974.

HUG1974b = Heinz Hug: Erich Miihsam. Leben und Werk. Giitersloh: Archiv Verlag
1974. [Lizenzausgabe]

HUG/JUNGBLUT 1991 = Heinz Hug / Gerd W. Jungblut: Erich Miihsam (1878-1934).
Bibliographie. Vaduz: Topos 1991.
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JUNGBLUT 1984 = Gerd W. Jungblut: Erich Miihsam. Notizen eines politischen Wer-
degangs. Schlitz 1984.

KAUFFELDT 1983 = Rolf Kauffeldt: Erich Miihsam. Literatur und Anarchie. Stuttgart:
UTB / Fink, Minchen: Fink 1983.

KAUFFELDT 1989 = Rolf Kauffeldt: Erich Miihsam [-] zur Einfiihrung. Hamburg:
Junius Verlag 1989.

KISSEL/WITT 1974 = Gisela Kissel / Hiltrud Witt (Hg.): Stenographischer Bericht iiber
die Verhandlungen des Kongresses der Arbeiter- Bauern- und Soldatenréite. Vom
25. Februar bis 8. Marz 1919. Glashiitten im Taunus: Auvermann 1974.

KOGLMEIER 2001 = Georg Koglmeier: Die zentralen Ritegremien in Bayern 1918/19.
Legitimation — Organisation — Funktion. Miinchen 2001.

KRAMER 2011 = Hilde Kramer: Rebellin in Miinchen, Moskau und Berlin. Autobio-
graphische Fragment 1900-1924. Herausgegeben von Egon Giinter und Thies
Marsen. Berlin 2011.

KREILER 1978 = Kurt Kreiler: Die Schriftstellerrepublik. Zum Verhéltnis von Litera-
tur und Politik in der Miinchner Réiterepublik. Berlin: Klaus Guhl 1978.
KREUZER 1971 = Helmut Kreuzer: Die Boheme. Analyse und Dokumentation der
intellektuellen Subkultur vom neunzehnten Jahrhundert bis zur Gegenwart.

Stuttgart 1971.

KRISTL 2004 = Wilhelm Lukas Kristl: Erich Miihsam (6.4.1878 —10.7.1934). Des Ko-
nigreichs Anarchist. In: Alfons Schweiggert / Hannes S. Macher (Hg.): Autoren
und Autorinnen in Bayern. 20. Jahrhundert. Dachau: Bayerland Verlag 2004,
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LINSE 1969a = Ulrich Linse: Organisierter Anarchismus im deutschen Kaiserreich von
1871. Berlin 1969.

LINSE 1969b = Ulrich Linse: Die Anarchisten und die Miinchner Novemberrevolution.
In: Karl Bosl (Hg.): Bayern im Umbruch. Die Revolution von 1918, ihre Vo-
raussetzungen, ihr Verlauf und ihre Folgen. Miinchen und Wien 1969.

LIsKE 2019 =Markus Liske: Sechs Tage im April. Erich Miihsams Riterepublik. Berlin:
Verbrecher Verlag 2019.

LUEKEN 2014 = Sabine Lueken: Der scharfe Blick. Erich Miithsam in den Erinnerun-
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Siidverlag 1949.
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MUHSAM 1994 = Kreszentia Mithsam: Der Leidensweg Erich Miihsams. Herausge-
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Anja Megel u. a. (Hg.): Dahlemer Erinnerungsorte. Berlin: Frank & Timme
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tyrium. Reutlingen: Trotzdem Verlag 1984.

SOUCHY 1984b = Augustin Souchy: Erich Miihsam. Ritter der Freiheit — ermordet im
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und Erich Miihsam. Bremen: Donat-Verlag 2024.
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VIESEL 1980 = Hansjorg Viesel: Literaten an die Wand. Die Miinchner Réterepublik
und die Schriftsteller. Frankfurt a. M. 1980, S. 157-253.

WEDEKIND 1986 = Frank Wedekind: Die Tagebiicher. Ein erotisches Leben. Heraus-
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schalom-bibliothek

Pazifisten & Antimilitaristinnen
aus judischen Familien

Zwei Jahrtausende lang hat das rabbinische Judentum die Friedensbot-
schaft der Hebréischen Bibel und der Propheten Israels mit Blick auf die
Eine Menschheit erschlossen: ,Schwerter zu Pflugscharen!” Seit der Auf-
klarung sind Frauen und Manner aus jiidischen Familien — , Sakulare”,
Orthodoxe sowie Angehorige von Reformsynagogen — vor allem auf-
grund der {iberlieferten Absage an die Gewaltgottheiten als herausra-
gende Flirsprecher*innen des ,, Ewigen Friedens” (Kant) hervorgetreten.
Ohne ihre Beitrage hitte es im spdten 19. Jahrhundert — namentlich im
deutschsprachigen Raum — auf Schritt und Tritt an Geburtshilfe fiir die
organisierte Friedensbewegung, den Volkerrechtsgedanken und die
Menschenrechts-Arbeit gefehlt. Auch ein bedeutsamer Strom des kultu-
rell-religiésen Zionismus betrachtete das Friedenswirken als Kernauf-
trag des Judentums.

Die noch im Aufbau befindliche Schalom-Bibliothek soll diesen
Reichtum an geistiger Kraft und Schénheit vermitteln, aber auch eine in
den Gegenwartsdebatten fast immer ausgeblendete Spielart von ,Anti-
semitismus’ in Erinnerung rufen: die antipazifistische Judenfeindschaft.

Kooperationspartner:
Lebenshaus Schwiabische Alb e.V.
Okumenisches Institut fiir Friedenstheologie
Portal: friedenstheologie.de | Portal: tolstoi-friedensbibliothek.de

https://schalom-bibliothek.org/



- Buchhinweis -

Ernst Toller
Nie wieder Friede

Eine bittere Komddie tiber Militarismus
und Antipazifismus aus dem Jahr 1936.

Norderstedt: BoD 2014. — ISBN: 978-3-7583-8246-8
(Paperback; 140 Seiten; 7,80 Euro)

Uber Nacht haben Militarismus und Kriegsertiichtigung wieder die Kon-
trolle iiber das 6ffentliche Leben tibernommen. Noch gestern hatte man den
Ewigen Frieden in der Verfassung beurkundet und sich stolz gebriistet, bei
den ,Lehren aus der Geschichte’ alle anderen zu {iberfliigeln. Doch jetzt blast
dieselbe Fraktion zur Hetze gegen die ,Lumpenpazifisten’, bringt Militain-
ment zur besten Sendezeit und setzt eine gigantische Aufriistung der Waf-
fenarsenale ins Werk. Die angestrebte Weltmeisterschaft gilt nunmehr dem
Sektor der Totmach-Industrien.

Ernst Tollers bittere Komddie , Nie wieder Friede” (1934/36) klart uns auf, wie
so etwas moglich ist. Das falsche Friedensplakat trug auf seiner Riickseite
immer schon die Parole fiir neue Kriegsabenteuer: ,Man mufs es nur umdre-
hen.” Ob Kosmopolitismus oder nationale Weltgeltung, ob Freiheitspredigt
oder autoritare Staatspolitik, ob Krieg oder Frieden — das entscheidet sich
stets an der jeweiligen Lageeinschédtzung der Besitzenden und Herrschen-
den. Zu folgen ist den Einfliisterungen der Kriegsprofiteure.

Wer wird beim Experiment zur Kriegstauglichkeit der Erdenbewohner ge-
winnen: Soldatenkaiser Napoleon oder Franziskus aus Assisi? Der Verfasser
des hochaktuellen Biihnenstiicks war linker Pazifist mit jiidischer Herkunft.
Damit passte er gleich dreimal ins Feindbildvisier der Nazis. 1933 setzte NS-
Deutschland Toller auf die allererste ,Ausbiirgerungsliste’ und warf seine
Werke ins Feuer. Nach neun Jahrzehnten sollten wir die ,, verbrannten Bii-
cher” wieder unter die Leute bringen, denn der Militarismus scheint unaus-
rottbar zu sein.

Zu den Beigaben dieser friedensbewegten Edition gehoren acht Kapitel aus
Tollers Autobiographie , Eine Jugend in Deutschland” (1933), die Schluf-
Szene des Dramas , Hinkemann” (1923) und eine Warnung des Schriftstel-
lers vor dem deutschen Faschismus aus der ,Weltbiihne’ vom Oktober 1930.

Ein Band der edition pace,
herausgegeben von Peter Biirger



- Buchhinweis -

Johann von Bloch
Die wahrscheinlichen politischen und wirtschaftlichen
Folgen eines Krieges zwischen GrofSmichten

Neuedition der Ubersetzung von 1901 mit Begleittexten von
B. Friedberg, Manfred Sapper und Jiirgen Scheffran

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 1)
Norderstedt: Bod 2024. — ISBN: 978-3-7597-2313-0
(edition pace — Paperback; 176 Seiten; 9,90 Euro)

Der russische Staatsangehorige und Eisenbahnmagnat Johann von Bloch
(1836-1902), aufgewachsen in Polen als Sohn einer drmlichen jiidischen
Handwerkerfamilie, veroffentlichte 1898 in sechs Banden sein in mehrere
Sprachen {ibersetztes monumentales Werk iiber den modemen Krieg im In-
dustriezeitalter — ein ,Klassiker der Friedensforschung” (M. Sapper). Der
vorliegende Band enthalt eine erst nach der Jahrhundertwende erschienene
kleine Arbeit ,Die ... Folgen eines Krieges zwischen Grofmiichten” (Uberset-
zung; Berlin 1901) sowie drei ausfiihrliche Begleittexte zu Blochs pazifisti-
schem Wirken.

Im Juli 1919 schrieb Dr. B. Friedberg in der jiidischen Monatsschrift Ost und
West riickblickend: Die Anstifter des Weltkrieges ,,werden sie sich nicht da-
mit entschuldigen kdnnen, sie wiren nicht gewamt worden; denn Gott wird
zu ihnen sprechen: Habe ich nicht Propheten zu euch geschickt, die euch zur
Umkehr und zum Frieden mahnten ... Es war etwas ganz Neues, bis dahin
Unerhortes, als im Jahr 1899 aus den Reihen der Wirklichkeitsmenschen, der
Fiihrer und Organisatoren des europédischen Wirtschaftslebens dem Volker-
frieden ein méchtiger Fiirsprecher, dem Kriege ein heftiger und unerbittli-
cher Gegner erstand, namlich Johann von Bloch, der wirkliche Urheber der
Haager Friedenskonferenzen.”

In seinen Studien zum Krieg der Zukunft ,wollte Bloch nicht nur beschrei-
ben, er wollte den Gang der Geschichte auch beeinflussen. ... Die Analysen
Blochs wurden mit geradezu unerbittlicher Prazision im Ersten Weltkrieg
bestitigt. Viele Uberlegungen zum Krieg wie zum Frieden bleiben bis heute
aktuell. Die Vemichtungswirkung der Waffentechnik wurde gegeniiber
dem Ersten Weltkrieg ins Unermessliche gesteigert und fiithrte zum Totalen
Krieg, der ganze Gesellschaften erfasste ... Damit Krieg unmdglich wird, gilt
es ..., die zum Kriege drangenden Sachzwinge zu vermeiden und altemna-
tive Entscheidungsspielrdume zu schaffen. Hierzu gehort, den Bedingungen
fiir einen neuen groflen Krieg entgegen zu wirken ...” (Jiirgen Scheffran).



- Buchhinweis -

Rudolf Goldscheid
Menschenokonomie, Weltkrieg und Weltfrieden

Ausgewabhlte Schriften 1912 - 1926.
Herausgegeben von Peter Biirger, in Kooperation
mit dem Lebenshaus Schwabische Alb

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 2)
Norderstedt: Bod 2024. — ISBN: 978-3-7597-7885-7
(edition pace — Paperback; 268 Seiten; 11,90 Euro)

Der Osterreicher Rudolf Goldscheid (1870-1931) zzhlte zu den Pionieren der
Soziologie im deutschsprachigen Raum und votierte fiir einen demokrati-
schen Sozialismus. Der vorliegende Band erschliefit zentrale pazifistische
Texte aus seiner Forschungswerkstatt. Fiir Goldscheid waren Vernunft und
Menschlichkeit keine Gegensdtze, sondern notwendige Entsprechungen.
Nur unter dem Vorzeichen des Friedens und eines neuartigen Internationa-
lismus lasst sich eine Zukunft des homo sapiens iiberhaupt denken:

,,Nichts kurzsichtiger, als zu glauben, in dem Ringen um Vermeidung von
Kriegen handle es sich nur um eine politische oder gar lediglich um eine
parteipolitische Angelegenheit. Hier stehen wir vielmehr vor der alles Poli-
tische weitaus liberragenden Grundfrage unserer Gattung tiberhaupt. Zu so
gewaltiger Grofse hat die Entwicklung des wissenschaftlichen und organisa-
torischen Genius die Kriegstechnik entfaltet, dass die Kulturmenschheit sich
nur vor Selbstmord zu bewahren vermag, wenn sie dafiir sorgt, die selbst-
geschaffene Hollenmaschine nicht in Funktion geraten zu lassen. Das si-
cherste Mittel hierzu ist natiirlich ihr systematischer Abbau. Zu diesem
schreiten heifdt aber, die Friedenstechnik in noch viel vollkommenerer Weise
ausbauen wie bisher die Kriegstechnik, heifst also mit glithendstem Eifer die
allgemeine pazifistische Wehrpflicht verfechten, sich mit Leib und Seele in
den Dienst des allumfassenden Vaterlandes friedlicher Kultur stellen. — Nie
wieder Krieg, nie wieder Volkermord, nie wieder planmafgiige, bestialisch
organisierte Massenschlachterei ! (R. Goldscheid: Friedenswarte, 1924)



- Buchhinweis -

Moritz Adler
Wenn du den Frieden willst, bereite Frieden vor

Texte wider den Krieg 1868 — 1899.
Herausgegeben von Peter Biirger, in Kooperation
mit dem Lebenshaus Schwabische Alb

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 3)
Norderstedt: Bod 2024. — ISBN: 978-3-7597-9450-5
(edition pace — Paperback; 272 Seiten; 11,99 Euro)

Der vorliegende Quellenband zum ,,Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus
jiidischen Familien” erschlieft Schriften des Osterreichers Moritz Adler
(1831-1907). Schon im Alter von 20 Jahren verschrieb dieser Kritiker des
preufiischen Bellizismus sich der Friedensidee und veréffentlichte dann
1868 eine der Zeit weit vorauseilende Europa-Vision unter dem Titel ,Der
Krieg, die Kongressidee und die allgemeine Wehrpflicht”. In einem Send-
schreiben an den Chirurgen Professor Theodor Billroth verglich er 1892 sys-
tematische Mafinahmen fiireine verbesserte Medizinversorgung des Kriegs-
apparates mit der Bereitstellung neuer Kanonen fiir den institutionalisierten
Massenmord.

Im Rahmen seiner zahlreichen Beitrége fiir Bertha von Suttners Zeitschrift
,Die Waffen nieder!” schrieb Adler im November 1898: ,Ist es nicht bescha-
mend unlogisch, dass jede Grofimacht zwei mit hunderten Millionen ausge-
stattete Ministerien fiir den Krieg zu Lande und zur See besitzt, fiir den
Krieg, den man in den Thronreden und Botschaften zu hassen behauptet;
und nicht eine einzige Million fiir den Frieden aufwendet, den man doch
liebt und um die Wette preist, und den man offenbar auf dem direkten
Wege, durch ein verschwindendes Opfer fiir ihn, weit sicherer, dauerhafter
und edler haben konnte, als auf dem indirekten Wege iiber Krieg, perma-
nente Riistung, Spionage und Diplomatie. Denn dass die Ministerien des
Auferen nichts anderes als Affiliierte der Kriegsministerien sind, die den
letzteren hauptsachlich ihren Bedarf an Riistungspressionen ... beizustellen
haben, das lehrt gerade die neueste Geschichte und Tagesgeschichte auf je-
dem ihrer Blatter. Ein Ministerium fiir Frieden und Fortschritt wiirde uns
mit der Zeit vom Ministerium des Krieges erlosen ...”



- Buchhinweis -

Eduard Loewenthal
Der Krieg ist abzuschaffen

Friedensbewegte Schriften fiir das Europa der Volker
und einen Weltstaatenbund, 1870 — 1912.

Herausgegeben von Peter Biirger, in Kooperation
mit dem Lebenshaus Schwabische Alb

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 4)
Norderstedt: Bod 2024. — ISBN: 978-3-7583-5069-6
(edition pace — Paperback; 252 Seiten; 11,99 Euro)

Eduard Loewenthal (1836-1917) stammte aus einer jiidischen Familie in
Wiirttemberg und musste aufgrund seiner publizistischen Arbeit wieder-
holt staatliche Repressionen erleiden. Er ist im 19. Jahrhundert als scharfer
Kritiker des Militarismus, Verfechter einer obligaten internationalen Frie-
densjustiz und Pionier der damals im deutschen Sprachraum noch kaum
entwickelten Friedensbewegung hervorgetreten. Der vorliegende Band ent-
hélt seine Friedensschriften aus den Jahren 1870 — 1903 sowie die autobio-
graphische Darstellung , Mein Lebenswerk” (1912).

,Krieg gegen den Krieg ..., dann werden wir Tausende von Millionen, die
jetzt zur Beschaffung von Werkzeugen des Todes verwendet werden, fiir die
Wohlfahrt des Volkes, fiir Zwecke des Lebens und echter Humanitat ver-
wenden koénnen, dann wird Vereinigung der Volker und eine Friedenssi-
cherheit eintreten” (E. Loewenthal, Dezember 1868).

,Das Ministerium des Kriegs- oder Mord-Kultus hat dem Untertanen den
Glauben beizubringen, dass das Kasernenleben mit dem Zuchthausleben nicht
zu vergleichen sei, dass der Untertan, sobald er des Konigs Rock trégt, nicht
mehr sich selbst, sondern mit Leib und Leben dem Konig gehore, dass er
nicht mehr selbst denken und wollen, sondern nur gehorchen darf bzw. mufs.
,Stramm wie ein Corporal und stumm wie ein Leichnam’ ist das erste Gebot
fiir den preufliischen Gladiator. Dafiir bekommt er auch seine schéne Uni-
form und ,ein Gewehr, das er kann mit Pulver laden und mit einer Kugel
schwer’. Uberlebt er seine Soldatenzeit, so ist in ihm auch ein gehorsamer
konigstreu dressierter Pudel, wollte sagen Biirger erzogen, der ... im Sinne
der Regierung spricht und stimmt” (E. Loewenthal, 1871).



- Buchhinweis -

Eduard Bernstein
Der Friede ist das kostbarste Gut

Schriften zum Ersten Weltkrieg —
Mit einem Essay von Helmut Donat

Herausgegeben von Peter Biirger, in Kooperation
mit dem Lebenshaus Schwabische Alb

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 5)
Norderstedt: Bod 2024. — ISBN: 978-3-7693-1268-3)
(edition pace — Paperback; 353 Seiten; 14,99 Euro)

Im einleitenden Essay zu dieser Sammlung von Schriften zum Ersten Welt-
krieg schreibt Helmut Donat: ,Eduard Bemstein scheute sich nie, unpopu-
lare Ansichten klar und deutlich zu vertreten oder Irrtiimer 6ffentlich ein-
zugestehen. Zundchst der allgemeinen Kriegsbegeisterung erlegen, bezeich-
nete er spater den 4. August 1914 als den ,schwirzesten Tag seines Lebens’.
Obwohl er sich mit dieser Haltung selbst in sozialdemokratischen Kreisen
keine Freunde machte, war die Erkenntnis, dass die deutsche Regierung in
hohem Maf3e fiir den Ersten Weltkrieg verantwortlich war, fiir sein weiteres
Handeln von iiberragender Bedeutung. Er fiihlte sich von dem Regierungs-
personal hintergangen und betrogen, auch von der eigenen Partei, die sich
auf die Seite der herrschenden Kreise geschlagen und mit dem ,System’,
dem sie eigentlich keinen Groschen bewilligen wollte, einen ,Burgfrieden’
geschlossen hatte. ,Fast seherisch’, so der spatere Reichsprésident Paul Lobe,
,muten die Reden Bernsteins an, in denen er auf die verhdngnisvollen Wir-
kungen der deutschen Flottenpolitik hinwies — zuletzt noch im Mai 1914 -,
in denen er die deutsche Regierung warnte, sich von der Habsburgischen
Politik Osterreichs ins Schlepptau nehmen zu lassen.’ Die Zustimmung der
Partei am 4. August 1914 im Reichstag zu den Kriegskrediten sei ,ein Unheil
fiir unser Volk, ein Unheil fiir die Kulturwelt’' gewesen. Und bereits Anfang
September 1914 erklérte er: ,Die deutsche Regierung ist die Hauptschuldige
am Kriege, wir sind eingeseift worden, die Bewilligung der [Kriegs-]Kredite

‘o

war ein Fehler’.



- Buchhinweis -

Kurt Eisner
Texte wider die deutsche Kriegstiichtigkeit

Zusammengestellt von Peter Biirger — mit einem
einleitenden Essay von Volker Ullrich

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 6)
Hamburg: Bod 2025. — ISBN: 978-3-7693-5730-1
(edition pace — Paperback; 448 Seiten; 16,99 Euro)

Im April 1915 bemerkte der Linkspazifist und spétere bayerische Minister-
prasident Kurt Eisner (1867-1919) mit Blick auf den Weltkrieg: ,Nur deshalb
wirken bei uns alle Ereignisse als iiber uns hereinbrechende Plétzlichkeiten
und Uberraschungen, weil die allgemeine Offentlichkeit sich fiir die Zirkel
nicht interessiert, in denen die deutsche Politik tatsdchlich organisiert wird.”
Seine hier in zwei Abteilungen zusammengefiihrten Aufsitze, Reden und
Dichtungen wider die deutsche Kriegstiichtigkeit aus den Jahren 1893-1918
zeigen, dass Eisner selbst zu jenen gehorte, die schon frith vor dem Milita-
rismus im Kaiserreich und einem bevorstehenden Weltkrieg gewarnt haben.
Mit grofser Klarheit durchschaute er —aus eigener Profession — insbesondere
die Rolle der militarglaubigen Medien und des , Kriegerjournalismus”.

Die Auswahl der Sammlung erhellt jedoch andererseits Entwicklungen und
Irrwege. Anfang August 1914 schrieb Eisner zunichst gar, ,,dass es den Ver-
nichtungskrieg gegen den Zarismus gilt, den wir gepredigt, solange es eine
deutsche Sozialdemokratie gibt.” Erstaunlich lange versuchte er spater auch
noch als Gegner des ,Burgfriedens” und Aufkldrer wider die regierungs-
amtliche Kriegsliige die Zustimmung der Sozialdemokratie zu den Kriegs-
krediten irgendwie zu rechtfertigen. Erst 1917 erfolgte ein endgiiltiger Bruch
mit jener SPD, die getreu der ihr von den Machtigen zugewiesenen Aufga-
ben das Herrschafts- und Militarsystem weiterhin stiitzte. Vor allem eine
schonungslose Analyse der deutschen Kriegsschuld machte Kurt Eisner im
Zuge der bayerischen Revolution zur Zielscheibe der Hetze von Vorwiérts-
Redaktion, biirgerlicher Presse und Rechtsextremisten — was schlief3lich
zum Mordattentat vom 21. Februar 1919 fiihrte.

Eingeleitet wird der vorliegende Band mit einem Essay des Historikers Vol-
ker Ullrich: ,Kurt Eisner, der glinzende Journalist und streitbare Sozialist,
war einer der ganz Groflen der deutschen Arbeiterbewegung”.



- Buchhinweis -

Kurt Eisner als Revolutiondr und
Anklager des deutschen Militarismus

Ein Lesebuch — eingeleitet durch die Darstellung
des Weggefahrten Felix Fechenbach

Herausgegeben von Peter Biirger, in Kooperation
mit dem Lebenshaus Schwabische Alb

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 7)
Hamburg: Bod 2025. — ISBN: 978-3-7693-6836-9
(edition pace — Paperback; 464 Seiten; 17,99 Euro)

Dieser Band zur Schalom-Bibliothek ist dem Revolutiondr Kurt Eisner (1867-
1919) gewidmet, der Anfang 1918 die Miinchener Munitionsarbeiter erfolg-
reich zum Streik ermutigt und nach monatelanger Haftzeit als politischer
Gefangener unverdrossen danach trachtet, das System der deutschen Krie-
gerkaste zu tiberwinden. Im Zuge eines ganz und gar unglaublichen, weit-
hin gewaltfreien Umsturzgeschehens wird dieser scharfe Kritiker des mili-
targlaubigen Establishments der SPD erster Ministerprasident des , Freistaa-
tes Bayern”.

In vier Abteilungen versammelt das Lesebuch Texte von Kurt Eisner und
mehreren Zeitgenossen. Ein Auswahl von Essays vermittelt, dass Eisner
mitnichten ein , reformistischer Schongeist” oder Traumer gewesen ist. Die
einleitende Gesamtdarstellung stammt aus der Feder des Weggefahrten Fe-
lix Fechenbach (1933 von den Nazis ermordet), der zu Beginn des Jahres
1918 auf Seiten der Jugend am linkspazifistischen Protest in Miinchen betei-
ligt war und nach der Revolution als Sekretar des Ministerpréasidenten ge-
wirkt hat. Als Quellen treten Eisners Aufrufe und Reden bis zum Tag der
Ermordung hinzu.

In der letzten Abteilung ,Zeitgenossen {iber Kurt Eisner” sind mit Gustav
Landauer, Kurt Tucholsky, Theodor Lessing und Ernst Toller vier weitere
Autoren vertreten, die selbst den Attacken antipazifistischer Judenfeinde
ausgesetzt waren. — Besondere Aufmerksamkeit verdient zudem eine Ge-
denkrede Heinrich Manns vom 16. Mdrz 1919: ,, Der erste wahrhaft geistige
Mensch an der Spitze eines deutschen Staates erschien Jenen, die iiber die
zusammengebrochene Macht nicht hinwegkamen, als Fremdling und als
schlecht.” Deshalb also musste Kurt Eisner — so oder so — beseitigt werden.



- Buchhinweis -

Kurt Eisner
Revolte fiir den Frieden

Nachlese, Erinnerung und Kontroversen

Zusammengestellt von Peter Biirger — mit Beitragen
von Helmut Donat und Lothar Wieland

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 8)
Hamburg: Bod 2025. — ISBN: 978-3-8192-2747-9
(edition pace — Paperback; 404 Seiten; 16,99 Euro)

Mit diesem dritten Band liegt die friedensbewegte , Trilogie” zum Pazifis-
ten, Revolutiondr und bayerischen Ministerprasidenten Kurt Eisner (1867-
1919) fiir die Schalom-Bibliothek nunmehr vollstindig vor. Nach der um-
fangreichen Sammlung von ,, Texten wider die deutsche Kriegstiichtigkeit” aus
den Jahren 1893-1918 folgte das Lesebuch , Kurt Eisner als Revolutionir und
Ankliger des deutschen Militarismus”, eingeleitet durch eine erstmals 1929 er-
schienene biographische Darstellung von Felix Fechenbach. Aus dem An-
spruch, moglichst alle fiir eine pazifistische Re-Lektiire bedeutsamen Arbei-
ten bzw. Primarquellen zusammenzufithren, erwuchs sodann die Bearbei-
tung der hier unter dem Titel ,, Revolte fiir den Frieden” dargebotenen Nach-
lese zu drei Abteilungen: 1. Zeit des Kaiserreichs bis zum Weltkrieg (1891-
1914) - 2. Kriegszeit: vor dem Bruch mit der Mehrheits-SPD (1914/1915) —
3. Antikriegs-Streik und Revolution (1918/19).

Die Darbietung des 1918 im Geféngnis vollendeten Biithnenwerks , Die Gét-
terpriifung — Eine weltpolitische Posse in fiinf Akten” (vollstandiger Text) und
einiger anderer Dichtungen soll dem Lesepublikum exemplarisch die Be-
deutung der kiinstlerischen Formen des Aufstandes gegen Militarismus und
Krieg vor Augen fiihren.

Erschiitternd ist, was Helmut Donat in einer abschliefenden Abteilung zur
Erinnerung an Kurt Eisner — zur Geschichte eines schwierigen oder sogar
verweigerten Gedenkens —mitteilt. Bedacht werden zudem in einem Beitrag
des verstorbenen Historikers Lothar Wieland die vor einem Jahrhundert
ausgetragenen Kontroversen. Das hat mit gelehrter Staubwedelei rein gar
nichts zu tun. Die Konstruktion einer Scheidung von sogenannter , Verant-
wortungsethik” und , Gesinnungsethik” (Max Weber) erfiillt noch immer
ihre ideologische Funktion: Jene, die sich dem allgegenwaértigen Irrationa-
lismus der Kriegsertiichtiger nicht fiigen, heiflen — wie ehedem — ,Narren”
und ,, Unheilspropheten” — oder alt- wie neudeutsch: ,Lumpenpazifisten”.



- Buchhinweis -

Erich Miithsam
Das groffe Morden

Texte gegen Militarismus und Krieg

Zusammengestellt von Peter Biirger

(Regal: Pazifisten & Antimilitaristen aus jiidischen Familien 9)
Hamburg: Bod 2025. — ISBN: 978-3-8192-6558-7
(edition pace — Paperback; 516 Seiten; 18,99 €)

»Zeitwende! Das Wort fiihrt jetzt jeder Esel im Munde, dem die Zeit noch
niemals etwas gewendet hat. Das Schicksalsjahr 1915! Voll Stolz und Selbst-
gefiihl wird dieser 1. Januar begriifit. Dass er bestimmt ist, eine Epoche fort-
zusetzen, die die Vernichtung von Millionen Schicksalen bedeutet, fallt den
Hanswiirsten nicht ein” (Erich Mithsam: Tagebucheintrag, 1. Januar 1915).

Eine Minderheit unter den linken Friedenstauben, die den Kurs angeben
mochte, prasentiert sich heute {iberaus handzahm und liebenswiirdig. H6f-
lich appelliert man an die Regierenden des Erdkreises, die Ausgaben fiir das
Militarische doch bitteschon alliiberall um Zehntel zu senken. Kaum ist der
weise Ratschlag ausformuliert, haben die Welt-Kriegsertiichtiger dem glo-
balen Riistungsbudget schon wieder eine weitere Billion hinzugefiigt.
Angesichts der staatstragenden Zahmungen, die nur noch mehr Traurigkeit
verbreiten, kann das hier vorgelegte Lesebuch als Ermutigung zur Streitbar-
keit gelesen werden. Es fiihrt starke Texte gegen Militarismus und Krieg aus
der Feder des anarchistischen Schriftstellers Erich Mithsam (1878-1934) zu-
sammen. Beriicksichtigt werden Gedichtbande, Essays, Tagebucheintrage,
Nachlass-Schriften (Abrechnung, 1916/17) und ein unvollendeter Roman (Ein
Mann des Volkes, 1921-1923).

Am Vorabend des Ersten Weltkrieges diagnostizierte der Dichter: , Mit zwei
Milliarden Mark muss jahrlich die Henne gefiittert werden, die unter dem
Namen ,Deutsche Wehrmacht’ ... herumgackert. Jetzt ist sie mit einer Extra-
milliarde noch fetter aufgeplustert worden und beansprucht infolgedessen
fortan noch erheblich mehr Getreidekémer aus den Ackern des deutschen
Volkes als bisher. Der Gefliigelziichter Michel ... merkt nicht, dass das me-
schuggene Huhn ihm nichts als Kuckuckseier in den Stall legt. Eines guten
Tages aber wird es ihm schmerzlich fithlbar werden, wenn némlich der zart-
lich gepflegte ,bewaffnete Friede’ an Uberfiitterung krepiert, seine Kiiken
aber auskriechen und sich die missgestalteten Kreaturen als Krieg, Hunger
und Pestilenz tiber das Land ergiefsen” (Februar 1914).
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Dieses Lesebuch versammelt Texte zu Krieg und Frieden aus der Feder von
Karl Kraus (1874-1936), der zu den grofsten Satirikern der Weltliteratur
tiberthaupt gehort. Die einzigartige Verbindung von Sprach- und Gesell-
schaftskritik ist das hervorstechende Merkmal seiner Satire. Gesellschaftli-
che Zustiande entlarvt er gerade an deren sprachlichem Unvermdgen, an der
Phrase, deren man sich bedient.

Der Erste Weltkrieg, jene ,Urkatastrophe des 20. Jahrhunderts”, war fiir
Kraus beides zugleich: eine harte Zasur und die Bestatigung all dessen, was
er bereits vorher dem Siurebad seiner Satire ausgesetzt hatte. Der politisch
eher desinteressierte, bis kurz vor dem Krieg noch durchaus monarchistisch
denkende Karl Kraus erschrickt angesichts der Ereignisse, erkennt, dass sie
nichts mehr zu tun haben mit der konventionellen Vorstellung von Krieg,
dass sich hier die Mobilmachung der Maschine gegen den Menschen bis in
ihre letzte blutige Konsequenz steigert. Er wird unter diesem Eindruck zum
unbedingten Pazifisten.

Die heute wieder durchaus Angst erregenden propagandistischen Tone
von der , Zeitenwende”, bellizistisch gleichgeschaltete Medien, die zaghafte
pazifistische Stimmen nur lauthals verhdhnen, lassen einen die Verzweif-
lung eines Karl Kraus im August 1914 erahnen. Der heutigen ,Zeiten-
wende” entsprach damals das Schlagwort von der ,,groflen Zeit”, das Kraus
in seiner programmatischen Anrede im November 1914 schonungslos ent-
larvte. Dass militérische , Verteidigung” angesichts der Destruktivkréfte des
Industriezeitalters nichts als ein Anachronismus ist, weil das, was vorgeb-
lich verteidigt werden soll, im Zuge dieser Verteidigung zerstort wird, dass
wir uns, um die Bedingungen des Menschseins zu retten, von jeder militari-
schen Logik konsequent verabschieden miissen — diese Einsicht hitten wir
uns heute, im Zeitalter der Massenvernichtungswaffen und der sich gerade
aus Okologischen Griinden zuspitzenden Konfliktpotenziale, dringend an-
zueignen.



